DISCURS DIA 28 SETEMBRE 2009

M. Eugenia Alegret

Presidenta del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya

Molt Honorable President de Parlament de Catalunya, Hble.
Consellera de Justicia, Excma. Fiscal Superior de Catalunya,
Excms. Vocals del CGPJ, Excma. Magistrada del Tribunal
Suprem, Sr. President de la Societat Catalana d’Estudis

Juridics, Autoritats, Senyores i Senyors,

Em plau compartir amb tots vostes aquest acte, que entenc
de rememoracié d'un acte injust.

Injust quan per la Llei 8 de setembre de 1939, fa ara
setanta anys, per l'autoritat d’'una sola persona que es va
erigir en interpret de la voluntat popular, es van deixar
sense efecte "“las leyes , disposiciones y doctrinas
emanadas del Parlamento de Cataluha i del tribunal de
casacion .

Injust pel que va comportar de menyspreu de les
institucions catalanes instaurades per lleis sancionades
democraticament i de la doctrina del tribunal encarregat
d’aplicar-les.

Van haver de passar 39 anys fins al nou marc normatiu
democratic a partir de la Constitucié de 1978 i I'Estatut

d’autonomia de 1979 perqué Catalunya recuperés la



Generalitat i el Parlament de Catalunya i, per tant, les fonts
normatives del dret civil catala.

El Tribunal de Cassacioé de Catalunya, fruit de les previsions
normatives de I'Estatut d‘autonomia de l'any 1932, fou
creat com saben per la Llei del Parlament de Catalunya
publicada en el Butlleti Oficial de la Generalitat de 12 de
marc de 1934, amb competéncia en materia contenciosa
administrativa i civil.

Se li va atribuir el coneixement dels recursos de cassacio en
mateéria civil respecte de la legislacié que tingués atribuida
en exclusiva la Generalitat de Catalunya conforme a l'art.
21, tasca que va complir exemplarment des de la seva
constitucid fins a la seva derogacio, precisament a la Sala
on som en aquest moment.

Pero la forca del dret civil catala i la voluntat dels juristes
catalans i del poble de Catalunya per la conservacio del dret
civil propi va fer que un text normatiu compilat pogués
veure la llum, malgrat les limitacions del moment politic
dels anys seglents, a I'any 1960: la compilaci6 del dret civil
catala, de la qual fara 50 anys el proper any.

En restablir l'article 149 de la Constitucié espanyola i
I"article 9.2 de I'Estatut de 1979 la competéncia exclusiva
de la Generalitat de Catalunya en materia de dret civil
catala, el Parlament de Catalunya va promulgar la Llei
13/1984, que va servir tant com una primera actualitzacio
del dret civil catala que no s’havia pogut desenvolupar, com

per adaptar-lo als nous drets reconeguts en la Constitucio.



En un primer moment es va afegir a la compilacié una
disposicié addicional, la segona, conforme a la qual la
doctrina jurisprudencial del Tribunal de Cassacié de
Catalunya en materia de dret civil catala no modificada per
la compilacioé o altres lleis forma part de la tradicio juridica
catalana i podia ésser invocada com a doctrina legal als

efectes del recurs de cassacio.

Precepte que va passar a l‘article 111.2 de la llei primera
del Codi civil de Catalunya actual que estableix que
I"aplicacid, el dret civil de Catalunya s'ha d'interpretar i s'ha
d'integrar d'acord amb els principis generals que l'informen,

prenent en consideracioé la tradicid juridica catalana.

2. En interpretar i aplicar el dret civil de Catalunya s'han de
tenir en compte la jurisprudencia civil del Tribunal de
Cassacio de Catalunya i la del Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya no modificades per aquest Codi o altres lleis.
L'una i l'altra poden ésser invocades com a doctrina

jurisprudencial als efectes del recurs de cassacio.

Al Tribunal de Cassacid, que va desenvolupar el seu treball
de manera intensa i en unes circumstancies molt dificils, el
va seguir després del parentesi de la dictadura el Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya, el qual és consequencia
del pacte constitucional de I'any 1978.

El Tribunal Superior de Justicia és aixi |I'0rgan jurisdiccional

que culmina l'organitzacié de la justicia a Catalunya.



Ja en el Estatut d’autonomia de Catalunya de lI'any 1979 es
va atribuir al Tribunal Superior el coneixement del recurs de
cassacio en materia del dret civil de Catalunya --articles 19
i 20--, encara que no va ser sind el 23 de maig de l'any
1989 quan el Tribunal Superior va substituir [‘antiga
Audiéncia Territorial.

Llavors va comencar el seu cami en [|‘aprofundiment i
interpretaciéo del dret civil de Catalunya, com a organ
d’Ultima instancia, la Sala Civil, tal com ho havia fet
anteriorment el Tribunal de Cassacio.

Varem recuperar, doncs, en condicions si no iguals, si
semblants, el tribunal que complementa el dret civil propi

de Catalunya.

Un dret que singularitza el poble catala, i de |'actualitzacio
del qual s’ha ocupat des dels anys 80 el Parlament de
Catalunya. En un primer moment fent servir l'instrument
técnic de les lleis especials per anar donant cos a poc a poc

a un ordenament juridic propi.

A partir del 1991, amb la promulgacio de la Llei 40/1991,
del 30 de desembre, del Codi de successions per causa de
mort, el dret catala va entrar en una altra fase, la de les

codificacions parcials.

Fins l'any 1998 en que el Departament de Justicia va
organitzar les Jornades cap a un Codi civil de Catalunya
amb |‘objectiu de fer particip el mén juridic catala de la

voluntat del Govern d’avancar en la codificacié del dret civil



i d’analitzar, amb representants del mén académic, politic i
professional, les possibilitats d’aprovar un codi civil de

Catalunya.

Aquest Codi és avui una realitat producte del consens que
existeix en aquesta mateéeria en totes les forces politiques de
Catalunya i de l'impuls que li han donat tots els consellers
de Justicia de la Generalitat de Catalunya.

Han estat ja publicats el llibre primer, el llibre tercer de la
persona juridica, el llibre quart, de successions i el llibre V
de drets reals, i s’esta treballant ja el llibre segon de la
persona i familia.

Paral-lelament, I'Estatut d’Autonomia de l'any 2006 |li ha
donat al Tribunal Superior de Justicia de Catalunya un nou
impuls ja que l'actual art. 95 li atorga, ara ja amb caracter
d’exclusiva, la formacié de la jurisprudéncia en matéria de
dret civil propi de Catalunya. Aquesta disposicio obre pas a
la interessant possibilitat de plantejar questions de
competencia a altres tribunals de I'Estat quan en virtut del
fur personal hagin conegut de procediments en els quals
s’hagués aplicat el dret civil de Catalunya.

El Tribunal de Cassacid, presidit en el seu trajecte per
Santiago Gubern i Josep Andreu i Abelld, va dictar des de
1934 a 1939, 110 senténcies civils, senténcies d‘un alt
nivell juridic.

L'actual Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, els 20
anys de pacific funcionament del qual s’han complert el

mes de maig d’enguany, fou presidit pel Sr. Antonio



Somalo des de la seva constitucido fins al 1994, i des de
llavors fins al 2004, en gué he tingut I’'honor de presidir-lo,
el Sr. Guillem Vidal Andreu.

Va dictar la primera senténcia el dia 4-12-1989, a la qual
han seguit 679 sentencies civils.

A tots els magistrats que van formar part del Tribunal de
Cassacio i a tots els que formen o han format el Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya, wvull fer avui public
reconeixement amb la conviccié que han servit lleialment
des d’aquesta magistratura i amb les nombroses senténcies
dictades al desenvolupament de dret del poble de
Catalunya.

Ha passat certament molt temps des de la derogacio del
Tribunal de Cassacio.

Espanya recupera la democracia i consagra |'estat de les
autonomies, aixi com la divisio de poders i la independencia
del poder judicial, que ja no resta vinculat al poder executiu
i que té un organisme propi per vetllar per aguesta
independencia.

El pacte constitucional ens ha permes en els ultims 30 anys
assolir les més altes quotes de llibertat i prosperitat que
s’havien conegut.

Que els convulsos esdeveniments historics dels temps del
Tribunal de Cassacié que avui recordem ens ensenyin el
valor fonamental que suposa en democracia el respecte per
les lleis i per |'estat de dret, dintre del qual totes les idees

poden ser defensades.



Per acabar vull agrair el treball de la Societat Catalana
d’Estudis Juridics en la confeccié de la base de dades de la
jurisprudencia del Tribunal de Cassaci6é, que sens dubte
contribuira al seu coneixement, a la seva difusio i, per tant,
també a l'al-legaci6 com a motiu de cassacio de la infraccio
d’aquella jurisprudéncia.

També el seu esfor¢ en la preparacié de I'exposicié sobre el
Tribunal de Cassacio, que alhora vol retre homenatge als
seus presidents i magistrats, i sobre la decoracié de les
dependéncies d’aquell Palau en la qual ja s’albira la
modernitat i les idees avancades dels catalans d’aquells
temps.

Tot seguit els convidem a visitar-la a la Sala dels Passos

Perduts, i els agraim la preséncia en aquests actes.

Moltes gracies.



EL TRIBUNAL DE CASSACIO DE LA GENERALITAT
REPUBLICANA: LA HISTORIA D’UNA TRADICIO PROHIBIDA™.
Encarna Roca Trias
Catedratica de Dret civil UB
Magistrada del Tribunal Suprem.

l. INTRODUCCIO: El problema recorrent de la competéncia sobre

administracio de justicia.

A TEstatut d’autonomia de 2006 Catalunya, assumeix un conjunt molt ampli de
competencies en I’ambit de I’administracié de justicia. L'art. 95 EAC encapgala el Titol
I, titulat “del poder judicial a Catalunya” i en el seu paragraf tercer, en regular el
Tribunal Superior de Justicia, li atribueix “en exclusiva”, “la unificacié de la
interpretacid del dret de Catalunya”, no solament del privat, perque ara les competencies
legislatives de la Generalitat son molt més amplies que les que la Constitucié de 1931
va atribuir a la Generalitat republicana, la qual cosa repercuti sens dubte en el Tribunal
de Cassacio. La norma que acabo de transcriure és un efecte molt coherent amb el que
disposen els arts. 129 i 130 EAC; efectivament, I'art. 129 EAC estableix que “correspon
a la Generalitat la competéncia exclusiva en materia de dret civil, excepte en les
materies que 1’article 149, 1,8 CE atribueix en tot cas a I’Estat. Aquesta competéncia
inclou “la determinacio del sistema de fonts del dret civil de Catalunya” i 'art. 130 EAC
li atribueix la competéncia per a dictar “les normes processals especifiques que derivin
de les particularitats del dret substantiu de Catalunya”.

Aquest conjunt de regles ens porta a una primera conclusio: d’acord amb allo

que estableix l'art. 70 LOPJ i d’acord amb el que disposava l'art. 19 EAC/1979, el

! L’origen d’aquest treball es troba en la conferéncia que la Societat Catalana d’estudis juridics va
encarregar a I’autora en ocasio de la presentacié de la base de dades creada per la Societat que conté totes
les senténcies del Tribunal de Cassacié de la Generalitat. Aquesta conferéncia va ser dictada el dia 28 de
setembre de 2009 en I’antiga seu del Tribunal de Cassacio.



Tribunal Superior de Justicia de Catalunya és ara per ara 1’0rgan jurisdiccional que
culmina I’organitzaci6 judicial en I’ambit de territorial del dit Tribunal i davant del que
s’esgoten les instancies de l'art. 152 CE.

Sembla logic, doncs, que una organitzacio que distribueix els poders legislatius a
dos nivells, I’estatal i 1’autonomic, sobretot pel que fa al dret civil, tingui també un
tribunal que resolgui com a darrera instancia, els litigis que es plantegin entorn a
I’aplicacié del dret autonomic, que inclou la seva interpretacié, com ja deia la
Compilacid en el seu article primer.

Aquesta situacid ens ha de portar a examinar la tasca d’un Tribunal historic, que
és el clar precedent de la situacié actual: el Tribunal de Cassacié de la Generalitat
republicana®. Aquest Tribunal va constituir en el seu moment la recuperacié del paper
historic que havia jugat I’Audiéncia de Catalunya en el segle XVIII i de fet fins a la
creaci6 i efectiu funcionament del Tribunal Suprem®. L’antiga Audiéncia va ser de facto
I’organisme suprem en materia civil i penal, perqué les decisions eren inapel-lables i a
més, la mateixa Audiéncia era la competent per a efectuar revisions en via del recurs de
suplicacié. La Reial Cédula de 12 gener 1740* admeté el recurs de segona suplicacio
davant del Consell de Castella. Pero a ’hora de la veritat no va ser fins la creacio del
Tribunal Suprem i la primera Llei d’Enjudiciament civil, en 1851 que es va unificar
I’administracio de justicia, en un sistema centralitzat en un unic Tribunal Suprem, que

aparegué per primera vegada en l'art. 259 de la Constitucio de Cadis.

. LA CREACIO DEL TRIBUNAL DE CASSACIO DE LA
GENERALITAT: les raons i el procediment.

L’estructura que es plantejava en la Constitucié republicana de 1931 evidenciava la
conclusié que tenint competéncia legislativa la Generalitat en determinades matéries,
entre les quals es trobava la relativa al dret civil, hauria de tenir I’instrument per aplicar
la legislacid en la qual la Generalitat fos competent.

La progressio legislativa es descriu a continuacio:

% La historia d’aquest Tribunal en relacid amb els problemes politics del periode, ha estat estudiada
recentment per F. Vazquez Osuna. La justicia durant la Guerra civil. ElI Tribunal de Cassacié de
Catalunya (1934-1939). L’ Aveng. Barcelona, 2009.

® Sobre el tipus de procediment, vegeu L ‘activitat judicial de I’Audiéncia de Caralunya en matéria civil
(1716-1834). Estudi introductori. A carrec de S. Espiau i P. del Pozo. Textos juridics catalans.
Senténcies. |. Generalitat de Catalunya. Departament de Justicia, Barcelona, 1996, p. LII-LIII.

* Novisima Recopilacién, llei 20, tit 22, llib. 11. Vegeu PUIG FERRIOL-ROCA TRIAS Fundamentos del
Derecho civil de Catalufia. 1, 1, 2* edic. Barcelona, 1984, p. 119 i I’obra citada en la nota anterior, p. LIII



1° L'art. 16 de la Constitucié republicana establia que “en las materias no
comprendidas en los dos articulos anteriores podran corresponder a la competencia de
las regiones autonomas la legislacion exclusiva y la ejecucion directa conforme a lo
que dispongan los respectivos Estatutos aprobados por las Cortes”. Pel que fa a la
distribucid del poder judicial, I'art. 14.11 de la mateixa Constitucio deia que 1’estat tenia
competencia exclusiva en les materies segiients: “11. Jurisdiccion del Tribunal supremo,
salvo las atribuciones que se reconozcan a los Poderes regionales”. Per tant, 1’excepcio
permetia el que després va ser el Tribunal de Cassacio.

2° L’Estatut d’autonomia de Catalunya, de 1932, establi en l'art. 11 que
corresponia a la Generalitat la legislacié exclusiva en matéria civil, aixi com també
I’organitzaci6 de 1’administracio de justicia. Es referia també al Tribunal de Cassacio,
que “tendra jurisdiccion propia sobre las materias civiles y administrativas cuya
legislacion exclusiva esté atribuida a la Generalitat”, aixi com als recursos sobre
qualificaci6 de documents privats referent al Dret “privatiu” catala i els conflictes de
competéncia i jurisdiccio entre autoritats judicials de Catalunya.

3° L’Estatut interior de Catalunya, aprovat I’any 1933, contenia molt poques
referéncies al Tribunal de Cassacio. L'art. 65 es referia a la forma d’eleccid del seu
president i es remetia a una llei posterior per al procediment i condicions d’eleccio del
president i la forma de nomenament dels altres magistrats, i lI'art. 66, a les competéncies
i funcions del President”.

4° El text definitiu fou la Llei de 10 de mar¢ de 1934 creant el Tribunal de
Cassacié de Catalunya®. La llei constava de 50 articles, 1 article addicional i 4
disposicions transitories. La seva finalitat era I’organitzacio del tribunal, que venia
descrit en l'art. 1 de la manera seglient: “el Tribunal de Cassacid exerceix la seva
jurisdiccid en tot el territori de Catalunya. La residencia del Tribunal de Cassacié és la
ciutat de Barcelona, pero ell mateix pot acordar de traslladar-se i actuar temporalment

en qualsevol altre lloc de Catalunya”.

> Parlament de Catalunya. L obra legislativa 1932-1939. Edicié i estudi introductori a cura d’Ismael E.
Pitarch. Publicacions del Parlament de Catalunya. Barcelona, 1981, p. 58 ss.

® Diari Oficial de la Generalitat de 13 de marg. Els tramits estan descrits a 1’obra citada en la nota
anterior, pp. 237 ss.



El text de la Llei havia estat preparat per la Comissié juridica assessora de la
Generalitat, que havia rebut 1’encarrec de preparar |’escrit de 1’avant-projecte; va ser
modificat dues vegades en el mateix any de la seva aprovacié i publicaci6’.

El Tribunal de Cassacio es va constituir en dues Sales, la Civil i la Contensiosa-

administrativa, pero em referiré nicament a la Sala civil.

M. LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL DE CASSACIO DE LA
GENERALITAT REPUBLICANA.

a) Les competéncies. L'art. 21 de la Llei creadora del Tribunal de Cassacid
establia el que es reprodueix a continuacio: “ La Sala civil del Tribunal de Cassacio
coneixera:

Primer. Dels conflictes de competéncia i jurisdiccio entre les Autoritats judicials
de Catalunya.

Segon. Dels recursos de cassacio per infraccio de Llei o doctrina legal i de les
formes essencials del judici en materia civil, la legislacié exclusiva de la qual sigui
atribuida a la Generalitat, inclosos els recursos contra laudes d’amigables
componedors, i els interposats pel Ministeri Fiscal als efectes d’establir o fixar
jurisprudeéncia.

Tercer. Dels recursos extraordinaris de revisio en les mateixes materies.

Quart. Dels recursos en les altres matéries de la competencia de la Generalitat,
el coneixement dels quals li atribueixin les Lleis d’aquesta’.

A mes l'art. 23 establia que “a la Sala civil funcionara una Seccié de recursos
governatius i coneixera:

Primer. De la darrera instancia en recursos sobre qualificacido de documents
referents al Dret privatiu catala que puguin motivar inscripcio en el Registre de la
Propietat™][...].

D’aquesta manera quedaven fixades les competeéncies del tribunal.

No ¢és aquest el moment ni el lloc d’estudiar les vicissituds historiques del
Tribunal que, evidentment, va patir les conseqliencies del periode, per bé que va seguir

funcionant amb normalitat relativa, fins I’any 19385,

” Vegeu el resum del procediment al proleg de J. Andreu i Abellé en E. Roca. El dret civil catala en la
jurisprudencia. Vol IV, anys 1934-1937. Catedra “Duran i Bas”, Barcelona, 1977, p. XVII.



b) Els magistrats. L'art. 13 establia que podien ser Magistrats del Tribunal: 1)
els consellers de Justicia i Dret; ii) els magistrats de I’ Audiéncia; iii) el procurador o ex-
procurador general de Catalunya; iv) els Degans i ex-degans dels col-legis d’advocats
de Catalunya, en poblacions de més de 25.000 habitants; v) els professors de la Facultat
de Dret i de Ciencies economiques i socials; vi) els advocats amb més de 15 anys
d’exercici a Catalunya i que haguessin satisfet almenys per més de 5 anys la quota fixa;
vii) els notaris de més de 15 anys en exercici, cinc dels quals en places de Catalunya;
viii) “els autors d’obres juridiques de reconegut merit”.

S’establia que per a la provisio de vacants hi hauria quatre torns: “tres que
correspondran a proposta feta pel Tribunal de Cassacio en ple i un quart torn que es
proveira per oposicié directa entre llicenciats en Dret de més de trenta anys”,
determinant la disposicio transitoria segona la forma de proveir les primeres vacants.

En aplicacio de totes les previsions legals, van arribar a ser magistrats de la Sala
civil els segients juristes®:

-Victor Gonzélez d’Echavarri i Castanyeda (1867-1946), que exercia les
funcions de President de 1’Audiéncia territorial de les que va cessar en ser nomenat
membre del Tribunal de Cassacio.

-Pere Comes i Calvet (1892-1969, a Panama). VVa ser magistrat fins que de fet va
deixar d’assistir a les reunions del Tribunal al setembre de 1936 i va ser destituit el mes
de marg de 1937, per abandonament injustificat del carrec’®. VVa morir exiliat.

-Eduard Micé i Busquets (1877-1969). Era advocat, nomenat pel Tribunal el 24
d’abril de 1934.

-Ricard de Rabassa i Prat (1887-1961). Advocat. Representava el sector de la
Lliga al Tribunal de Cassacid. Nomenat el 24 d’abril de 1934. El mes de maig de 1938
abandona Espanya per anar a Franga, d’on no va tornar fins setembre 1939™.

-Joan Marti i Miralles (1866-1949). Adocat i un dels juristes més importants de

Catalunya durant el segle XX anterior a la Compilacié de 1960. President de

8 Per congixer aquesta problematica, vegeu Vézquez Osuna. Ob. Citp 75 on diu que “des del
comengament de la Guerra Civil hi ha una animadversio cap al TCC i tot el que representava. Les forces
obreres el titllaven de burges i d’obstaculitzar les seves actuacions, motiu pel qual reclamaven una altra
organitzacioé judicial que trenqués amb la inaugurada per la Reputblica”. A més (p. 74) “era un oOrgan
jurisdiccional sense cap mena de rellevancia per a les forces colpiestes i reaccionaries” per haver alterat
I’organitzacié de I’Estat i per “als insurrectes, el TCC era el Tribunal Supremo separatista”.

°® Andreu Abelld, proleg citat, p. XVIIL Les biografies d’aquests juristas es por consultar a Vazquez
Osuna, Ob. Cit. pp. 193-212. Em limito en el text a fer unes rapides referéncies tretes de ’obra citada.
10v/4zquez Osuna. Ob. Cit. P. 103

1 \/azquez Osuna. Ob. Cit. P 103 i p. 207.



I’Académia de Jurisprudéncia i Legislaciéo de Catalunya. Va ser nomenat el 24 d’abril
de 1934.

-Ramon M. Roca i Sastre, (1899-1979), unic jutge per oposicio del Tribunal de
Cassaci. També un dels més importants juristes de Dret catala del segle XX, dedicat no
solament al Dret catala, sin6 també al dret hipotecari. Va ser un dels redactors de la
Compilacio de 1960.

-Antoni M. Borrell i Soler (1864-1956), advocat, encara que se’l coneix per ser
I’autor de la primera obra redactada amb sistematica moderna, sobre Dret civil catal,
Dret civil vigent a Catalunya. President dels Estudis universitaris catalans. Membre de
la terna presentada pel Govern de la Generalitat pel primer Tribunal el 15 juny 1936.

-Adolfo Fernandez-Moreda i Fernandez Chacon (1890-1936). Magistrat de
carrera. Fou executat en la seva terra natal, La Rioja, on es trobava de vacances en juliol
de 1936 i per la rad de ser membre del Tribunal de Cassacio i haver ocupat carrecs a
I’administracié de justicia catalana™.

El primer President del Tribunal fou 1’advocat Santiago Gubern i Fa‘lbregaslg,
perod el 22 de juliol de 1936 va patir un atemptat, per ’animadversio dels comites
anarquistes. La violéncia contra el mateix Tribunal, I’ocupacid per part dels anarquistes
del Palau de Justicia i alguns articles al diari La Batalla, del POUM, van produir que
Gubern fugis de Catalunya el setembre de 1936, “per mitja de 1’ajuda del consol de
Noruega™*. Va ser substituit per Josep Andreu i Abelld, que fou el President fins
I’abolici6 del Tribunal®.

C) L’activitat jurisdiccional. Resulta molt dificil dir exactament quina va ser
I’activitat del Tribunal de Cassaci6. Les senténcies es van publicar al Diari oficial de la
Generalitat, complint aixi el mandat establert a I'art. 283 LEC/1881, perd només es van
publicar 41 senteéncies sobre fons en 1’ambit civil. No tenim una idea ni tan sols
aproximada sobre els conflictes de jurisdiccid ni competencials. Darrerament s’ha

aconseguit trobar una nova senténcia, fins ara desconeguda, gracies a I’activitat de la

12 Les situacions contradictories ocorregudes en la carrera d’aquest magistrat es posen de relleu en la breu
biografia de VVazquez Osuna, Ob. Cit. P. 199-200.

13 Andreu i Abellé (proleg cit, p. XVIII) cita les paraules de Santiago Gubern en Iacte de presa de
possessio, celebrat el dia 24 de maig de 1934, sota la presidéncia del President Companys: “Pot estar
segura Catalunya que les seves lleis seran complertes fidelment per la nostra magistratura. Espero que
arran del restabliment de la vida autonoma, la magistratura podra assolir una major eficacia, car es
renovara la tradici6 juridica del poble catala”.

' Vegeu tot el procés a VVazquez Osuna. Ob. Cir., p. 99-100.

15 \azquez Osuna. Ob. Cit., p. 104 ss.



Societat catalana d’estudis juridics™; es tracta de la de 24 d’agost de 1938, dictada en un
incident de pobresa i de la qual fou ponent Antoni M. Borrell i Soler. Les 41 sentencies
fins ara conegudes han estat publicades al volum 1V, de la col-leccio El dret civil catala
a la jurisprudéncia, patrocinada per la Catedra Duran i Bas, de la Universitat de
Barcelona i a la base de dades creada recentment per la Societat catalana d’estudis
juridics®’.

Cal, de totes maneres, distingir dos ambits de 1’activitat civil del Tribunal, el de
la jurisprudéncia civil i el de les sentencies sobre la Llei del divorci. El primer
constitueix doctrina legal als efectes del recurs de cassacid, ja a partir de la llei que va
reformar la Compilacio en 1984. Em referiré a aquestes senténcies en una altra part
d’aquest treball. Per tant, I’activitat de la Sala civil va tenir un primer aspecte molt clar,
al qual es refereixen totes les disposicions que abans he citat i que buscaven una
activitat jurisdiccional propia per poder desenvolupar i aplicar el dret civil creat pels
organs legislatius catalans i el vigent a Catalunya.

Pot resultar interessant fer un petit repas a les senténcies dictades en materia
matrimonial, arran dels decrets de la Generalitat que a partir de 1936, van regular el
divorci de forma diferent a les causes especificades a la llei republicana de 2 marg
1932." A partir de juliol de 1936, dos decrets de la Generalitat van regular de forma
diferent les causes de divorci. Es tracta dels Decrets de 18 setembre 1936*°, que introduf
com a causes de divorci, a més de les que ja regulava la llei de 1932, I’abandonament
culpable, sense limitacid de temps sempre que s’hagués produit despres del 19 de juliol;
I’abséncia amb voluntat de trencar la vida conjugal, produida també amb posterioritat al
19 de juliol, i la separacio6 de fet en domicili diferent lliurement consentida al llarg d’un
any (art. 1). La llei de 1932 admetia el divorci per mutu dissens, pero solament es podia
acudir a aquesta causa després d’haver transcorregut dos anys des de la celebracid del
matrimoni; l'art. 2 del Decret de setembre de 1936 redui el termini a sis mesos. El segon
Decret es publica el 23 desembre 1936%°; en aquest decret es declarava no aplicable el

capitol IV de la llei espanyola de 1932, manera que no s’admeté la separacié com a

16 Agraeixo la informacié donada pel Sr. Pere Cruanyes, president de la Societat.

7 ’adreca d’aquesta base de dades és http://taller.iec.cat/jurisprudencia

8 Un estudi aprofondit d’aquest tema a Baiget Royo. “Notes introductories” al volum IV, part II de El
dret civil catala a la jurisprudencia. Catedra Duran i Bas de la Universitat de Barcelona, 1980, ppXV-
XL,

9 Diari oficial de la Generalitat de Catalunya de 19 setembre 1936, n° 263, p. 1507. Es pot consultar a
I’obra citada en la nota anterior, p. 105.

2 Diari Oficial de la Generalitat de Catalunya de 27 desembre 1936. Vegeu-lo a I’obra citada en la nota 9,
p. 108.



instrument regulador de les crisis matrimonials 1 s’inclogué una causa de divorci basada
en el fet que “[...]les relacions matrimonials hagin sofert una pertorbaci6 profunda com
a consequéncia de la diferencia de costums o de mentalitat entre els conjuges o altre
causa de naturalesa semblant que no signifiqui culpabilitat per cap d’ells”.

En qualsevol cas, el que interessa als efectes d’aquest estudi és l'art. 9 del Decret
de setembre de 1936 en el qual s’establia que “la senténcia dictada sera definitiva i no es
donara cap recurs contra ella”; malgrat aixo, l'art. 11 establia una excepcid a aquesta
regla general en el cas que la senténcia fos denegatoria del divorci, ja que llavors es
podia interposar recurs “[...] en el termini de quaranta vuit hores, davant la Sala del
Civil del Tribunal de Cassacié de Catalunyal...]”, la senténcia del qual era inapel-lable.

Aixi doncs, les sentencies dictades en matéria de divorci, a més de no constituir
doctrina legal als efectes del recurs de cassacio, foren dictades en causes en les que els
tribunals competents havien denegat el divorci. Segurament el petit nombre de
sentencies sigui degut, entre altres raons, a aquesta circumstancia. Les publicades en
aquest moment son 36, corresponen totes a 1’any 1937 i es refereixen a causes de
divorci.

d) Les caracteristiques del Tribunal de Cassacid. Les caracteristiques que
d’acord amb la llei reguladora de 1934, va tenir el Tribunal de Cassacidé es poden
identificar en tres:

12 Es va crear amb una finalitat exclusivament juridica i técnica. No va ser mai
un tribunal politic com el de Garanties constitucionals. Va actuar en materies civils,
generals i matrimonials a partir de la competéncia atribuida pel Decret de setembre de
1936, i en materies administratives de competéncia de la Generalitat. Aquestes finalitats
apareixien clarament expressades en l'art. 3 de la llei creadora, que establia que “El
Tribunal de Cassacio actua en ple com a Cambra de Govern i en dues Sales de justicia:
una de civil i una altra de contenciosa-administrativa, les quals, per acord del ple,
podran distribuir-se en les seccions que convingui”. Malgrat tot, l'art. 38.2 de la llei
obria la porta a 1’actuacio en defensa de les competencies del Tribunal, que no es va
arribar a aplicar. Aquest paragraf deia que “quan reiteradament la jurisprudencia del
Tribunal Suprem envaeixi en forma notoria la competencia del Tribunal de Cassaci6 de
Catalunya, podra el Procurador de Catalunya, en interes de la llei, interposar davant del
Tribunal de Garanties constitucionals el recurs corresponent”.

22 E| caracter exclusivament juridic del Tribunal de Cassacio es posa de relleu en

tot ’articulat de la llei de 1934. Aixi, en l'art. 21, en determinar les competencies de la



Sala civil i el mateix succeeix en l'art. 22 en determinar les de la Sala contenciosa-
administrativa; en l'art. 28, en determinar les competencies del Ple i en els arts. 39-40,
on s’establien les competeéncies del President.

32 La competencia del Tribunal fou total i absoluta en aquelles materies en les
qué la Generalitat tenia competéncia exclusiva des del punt de vista legislatiu: aixi en el
Dret civil catala, nomenat Dret privatiu en 1’Estatut d’autonomia; en els recursos contra
el laude d’arbitres o amigables componedors, 1 en els recursos sobre la qualificacié dels
documents que havien de ser inscrits en el Registre de la propietat, per a la qual cosa es
va crea una seccio de recursos governatius (art. 23 de la llei de 1934), que coneixia:
“Primer. De la darrera instancia en recursos sobre qualificacio de documents referents
al Dret privatiu catala que puguin motivar inscripci6é en el Registre de la Propietat”.
D’acord amb les competencies que tenia la Generalitat segons I’Estatut d’autonomia, no
va existir una Sala penal, perqué aquesta era materia reservada en exclusiva a 1’Estat.

4% El Tribunal de Cassacié no va aplicar solament Dret civil catala, sind que
quan el cas ho requeris, havia d’aplicar la legislaci6 general de I’Estat, com va passar
amb la frequent aplicacio del Codi civil com a supletori del dret civil catala, les lleis de
procediment i molt especialment, la d’Enjudiciament civil i la llei de divorci de 1932,
en aquells casos en qué cabia recurs d’apel-lacid, segons ja s’ha dit abans.

e) Els temes tractats en la jurisprudéncia cassacional. Es cert que en un treball
d’aquest tipus no sembla massa adequat fer un estudi exhaustiu del contingut de les
sentencies del Tribunal de Cassacié. Cal recordar, pero, algunes sentencies, per llur
importancia en el desenvolupament del Dret civil catala, aixi com per la seva
consideracié com a doctrina jurisprudencial als efectes del recurs de cassacié d’acord
amb l'art. 111-2.2 CCat. Els temes fonamentals es troben en els ambits de la llegitima
catalana, les substitucions fideicomissaries i la determinaci6 de la llei aplicable en la
successio intestada.

1r. La llegitima. Resulta coneguda la polémica sobre la naturalesa juridica de la
llegitima catalana i la quantitat de discussions i diferents solucions que es van oferir al
llarg dels segles XIX 1 XX, ja que la seva estructura juridica no permetia 1’aplicacié de
les normes de la Llei hipotecaria ni de la d’Enjudiciament civil en relaci6 a la proteccid
general dels drets dels legitimaris®. La primera senténcia del Tribunal de Cassacié que

es manifesta sobre la naturalesa juridica de la llegitima catalana, fou la de 10 novembre

21 Per a una visié general del tema, abans de la reforma de 1991, vegeu Roca Trias a Comentarios al
Cadigo civil y Compilaciones forales. T. XXVIII, vol 2°, EDERSA, Madrid, 1982, pp 5-19.



1934, ponent Ricard de Rabassa i Prat, en una qiiestio de competéncia en la que I’actora
exercitava accions declaratives demanant la llegitima que corresponia a una série de
successors. La sentencia esmentada diu que “totes les accions utilitzades per [’actora
son de caracter personal”, per bé que reconeix que la doctrina i les resolucions de la
Direccid general de Registres han discutit la naturalesa de les accions de reclamacié de
la llegitima. Com a recolzament de la conclusio ja esmentada, la sentencia diu que el
que caracteritza 1’hereu és la seva qualitat de continuador de la personalitat del causant,
pero aixo no succeeix amb el legitimari perqué:

“[...]Jencara que despres, en qualificar els legitimaris d’hereus for¢osos

(Arts. 806 i 807 CC) fa possible una confusio, és de tota evidéncia que el

qualificatiu donat pel Codi civil espanyol als legitimaris, no els investeix de la

qualitat de continuadors de la personalitat, drets i obligacions del causant,

qualitat que els assigna I'art. 661, confirmat pel text dels arts. 440, 657, 1003 i

1023, i per la jurisprudéncia del Tribunal Suprem , el qual té declarat que els

legitimaris no responen dels deutes del causant (sentencia del 4 , juliol 1906 i 25

gener 1911) i que son diferents els conceptes juridics de legitimari i hereu, no

produint el caracter de legitimari, contrariament al que passa amb el d’hereu,

la confusid de personalitat, drets i obligacions (senténcia del 14 mar¢ 1916).

Ates que faltant-li al legitimari la condicié de successor de la personalitat, drets

i obligacions del causant, qualsevol que siguin les garanties i preeminéncies del

seu dret, pot utilitzar, per fer-lo efectiu, accions de caracter personal, com ho fa

[’actora en la seva demandal...] .

Per0 la senténcia que determina ja quina havia de ser la naturalesa juridica de la
llegitima catalana fou la de 22 de mar¢ de 1937, ponent Ramon M. Roca Sastre. Es
tracta d’una reclamacio dels fruits del suplement de la llegitima i entorn a aquest
problema, el ponent estudia, per una banda, la diferent naturalesa d’ambdues
institucions i, per una altra, assenyala 1’evolucié doctrinal experimentada per la
llegitima. La sentencia al-ludeix de forma constant a que la llegitima atribueix un “dret
real de realitzacio de valor hereditari”, que “[’hereu esta obligat, als efectes del
suplement, a lliurar al legitimari un determinat valor de [’heréncia”. D’aquesta
manera, l'art. 122 CDCC consagraria la teoria sostinguda per Roca Sastre, de la

llegitima com a pars valoris bonorum, que tenia la naturalesa de dret real que gravava
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I’heréncia (art. 140 CDCC)ZZ. Es coneguda 1’evolucié posterior de la llegitima, que va
acabar a la reforma produida per la llei 8/1990, 9 d’abril, que finalment va determinar
que la naturalesa de la llegitima catalana és un simple dret de credit i aixi es regula avui
a l'art. 451-15 CCat, que pel que fa a la responsabilitat pel pagament de la llegitima, diu
que “1. L'hereu respon personalment del pagament de la llegitima i, si escau, del
suplement d'aquesta”, conseqliencia del que disposa l'art. 451-1 CCat, quan diu que “La
llegitima confereix a determinades persones el dret a obtenir en la successio del
causant un valor patrimonial que aquest els pot atribuir a titol d'institucié hereditaria,
llegat, atribucid particular o donacid, o de qualsevol altra manera”.

2n. Els fideicomisos. Aquest és també un element caracteristic del dret
successori catala. Un dels principals problemes que es plantejaven era la investigacio de
la real voluntat del causant, dificil de determinar en la utilitzacié de les complexes
férmules notarials, la interpretacio de les quals sempre ha produit problemes. En aquest
camp tenen lloc dues decisions que van significar un pas endavant en la interpretacio de
les clausules fideicomissaries en el que es refereix per una banda, a la distincid entre
substitucid fideicomissaria i substitucio vulgar i la fixacié d’una doctrina definitiva en
les clausules de fills posats en condici. Una de les senténcies més significatives en
relacié a la distincio entre els dos tipus de substitucions fou la de 13 de juliol de 1936,
ponent Joan Marti i Miralles. Deixant de banda, la concreta clausula de qué es tractava,
la teoria que aplica la senténcia fou la que es reprodueix:

“[...] La substitucio vulgar, més que una substitucio, és una veritable i
segona institucio, per virtut de la qual, el cridat a I’heréncia ocupa el mateix
lloc que hauria ocupat el substituit, amb els mateixos drets i les mateixes
obligacions, carregues i condicions que [’haurien afectat, doctrina que sintetitza
el nostre Cancer, en la part 12 cap I, De substitutionibus, n® 7 de la seva obra
Variarum resolutionum,[...] de la qual cosa es dedueix, aplicant-ho al cas en
litigi, que per la voluntat del testador, s’establi una perfecta identitat de drets i
obligacions, entre els que hauria tingut el substituit, i els que entra a tenir el
substitut com a subrogat en el lloc del seu pare premort”.

D’acord amb la doctrina expressada, la senténcia arribava a la conclusi6 que la

senténcia d’apel-laci6 havia aplicat de forma equivocada la doctrina anterior, perqué a

22 Les idees de Roca Sastre van ser després recollides en Particle “Naturaleza juridica de la legitima
(Teoria de la ‘debita pars valoris bonorum’)”. R.D.P., 1944, reproduit a Estudios sobre sucesiones, I,
Madrid, 1981, pp. 35-71.
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més d’infringir la llei del testament, infringi també 1'art. 780 CC i els altres invocats, ja
que
“[...] la crida per la substitucio vulgar [...], és determinat, com s’ha dit,
d’una posicio juridica d’identitat entre substituit i substitut, entre el pare
premort gravat de substitucié fideicomissaria, i el fill que subrogant-lo, ocupa el
seu lloc, amb els mateixos drets i les mateixes obligacions, sense exceptuar-ne la
de restitucio fideicomissaria, que hauria gravat el seu pare, Sr. Pere, si hagués
estat hereu”.

Les regles per a la interpretacio dels drets i deures del substitut vulgar no es van
reproduir en la Compilacié catalana, de tal manera que s’havia d’aplicar el que
disposava el Codi civil en relacio als efectes d’aquesta institucid. Ara bé, I'art. 170 del
Codi de successions per causa de mort recolli la norma expressada en la sentencia citada
i d’aquesta manera aclari que “el substitut succeeix el causant amb les mateixes
limitacions i carregues imposades a l’instituit que no ha arribat a ésser hereu , llevat
que el testador hagi disposat de forma diferent”, norma que es recull a l'art. 425-4.2
CCCat, que aclareix que el substitut succeeix el causant “amb els mateixos modes,
condicions, llegats, substitucions, i altres carregues/...]” i aix0 amb independéncia que
es tracti d’una vulgar en fideicomis o d’una vulgar pura23.

3r. L’ordre successori intestat. Un dels problemes més complexes que provoca
I’entrada en vigor del Codi civil va ser precisament el de la determinacié de la
normativa aplicable per fixar 1’ordre successori intestat. En I’etapa anterior a 1’entrada
en vigor del Codi civil, és a dir, fins 1889, el Tribunal Suprem havia aplicat el Dret
roma contingut en les Novel-les 118 1 127, pero a partir d’una senténcia de 20 de marg
de 1893, es van comencar a aplicar les disposicions del Codi civil que substituien la Llei
de Mostrencos, de 1835%".

Els casos que es presentaren en el Tribunal de Cassacid van ser tots anteriors a la

Llei de successié intestada de la Generalitat, de 7 de juliol de 1936 i, per tant, s’havia

28 Com a ampliaci6 del que es diu en el text veure Puig Ferriol a Puig Ferriol-Roca Trias, Institucions del
Dret civil de Catalunya, T. Il, Valéncia 2009, p. 294-298 i 306,

2+ Es resum en el text la molt complexa problematica que es va provocar. Per a major informaci6 vegeu
Puig Ferriol-Roca Trias. Fundamentos del Derecho civil de Catalufia. T. 111, vol 2, Barcelona, 1980, pp.
224-230 i Salvador Coderch. Comentari al Titol IV de la Compilacié del Dret civil de Catalunya a
Comentarios al Cddigo civil y Compilaciones forales. T. XXIX, vol 3. EDERSA, Madrid, 1986, pp 36-
48. Vazquez Osuna. Ob. Cit, p. 101 reprodueix un editorial del diari del POUM, La Batalla, de 27 de
setembre de 1936, on per criticar els magistrats per la seva qualitat de burgesos, es deia : [...]La categoria
de estos magistrados esta demostrada en su sentencia sobre la sucesion intestada en Catalufia, coreada por
La LLiga. Sentencia tipica de su mentalidad reaccionaria, revificadora del mas putrefacto derecho
romano./El proletariado odia esta justicia[...]”.
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d’aplicar la discutida normativa posterior a 1’entrada en vigor del Codi civil. La primera
senténcia que s’enfronta amb el tema va ser la de 26 de juliol de 1935, ponent Eduard
Mico i Busquets, la segona de les dictades pel Tribunal de Cassacid. Es presenta el
recurs de cassacio per infraccio del titol primer de la Novel-la 118 i el titol 10 de la
Novel-la 127, “en quant determinen [’ordre successori de la successio intestada, i
estableixen la prelacio dels col-laterals de tercer i quart grau sobre el conjuge vidu”,
que havia estat declarat preferent sobre la tia i nebots del causant. El Tribunal per mitja
d’una série de raonaments referents a la subsisténcia o no de la regulacié romana
malgrat la llei de Mostrencos, arriba a les conclusions seguents:

-no es dubtds, “ans bé ingiiestionable”, que fins el Decret de la Nova Planta, “el
dret vigent a Catalunya per regular la successio intestada, era el dret roma |[...] ”.

-La llei de Mostrencos s’havia d’aplicar a Catalunya donat el seu caracter
general perod aquesta circumstancia, no anul-lava pas “la legislacié successoria del
nostre pafs, ni la dels territoris de dret foral®, les quals legislacions subsistien, sense
altra variacio que la dimanant del text de la repetida Llei de Mostrencos, amb finalitat
clarament circumscrita a establir determinada preferencia, a favor de certes persones,
per a succeir abans que [’Estat]...] .

-L’ordre establert a la llei de Mostrencos en relacio a les vidues no calia ser
aplicat a Catalunya, ja que “/...J li tenien assignats diferents drets de valor economic i
de dignificacié familiar, que la posaven a cobert de les consegqiiéncies de [’exclusio
hereditaria, que afectava les vidues castellanes”.

-“[...] donats els termes clars de l'art. 2 de la llei de Mostrencos i vistes les
consideracions que han estat fetes en estudiar els seus antecedents i les normes
hermeneutiques d’aplicacio, que la llei repetida no abroga, ans mantingué la vigencia
de les anomenades legislacions forals, en materia de successio intestada,
desapareixeria qualsevol vacil-lacié del termes de I'art. 26 de la llei de Mostrencos, on
s’insereix la clausula general derogatoria, amb les paraules segiients: «Quedan
derogadas todas las leyes, Ordenazas e instrucciones sobre Mostrencos»; la resta, tot
el que no fos legislacio sobre béns mostrencs, seguia, doncs, vigent, amb plenitud

d’eficacia juridica”.

% |_a problematica té un paral-lel a Aragé. Vegeu el llibret de D. Joaquin Gil Berges, Los mostrencos en
el Tribunal supremo o Estudio sobre la vigencia de las instituciones forales espafiolas en materia de
sucesiones intestadas. Zaragoza, 1920, especialment, p.47-60.
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-L'art. 12 CC va deixar subsistent en tota la seva integritat el Dret catala, de
manera que no haver-se derogat aquest per la tan citada Llei de Mostrencos i havent
estat ratificada la vigéncia del sistema catala pel mateix Codi civil, seguia regint 1’ordre
successori roma.

De tots aquests raonaments s’arriba a la decisio que s’havien infringit les
Novel-les citades i, per tant, es cassava la senténcia, declarant I’ordre successori intestat
roma. El mateix succei en les sentencies posteriors de 16 de maig de 1936, ponent Joan
Marti i Miralles, i 28 de maig de 1936, ponent Eduard Mic6 i Busquets.

Tota aquesta problematica havia donat peu a 1’aprovacio6 de la Llei de successio
intestada, de 7 de juliol de 1936, per tant lleugerament posterior a les sentencies
referenciades, que contenia importants novetats del dret successori catala, com ara la
desaparicié de la regla nemo pro parte, que no ha estat reproduida en les normes
compilades ni en el Codi civil catala. Aquesta llei va modernitzar també 1’ordre
successori intestat, col-locant el conjuge després dels descendents i els ascendents,
germans i nebots i per davant dels altres col-laterals de cinqué i sise graus, en una
norma semblant a la del Codi civil. Si el que es discutia era la major modernitat de la
norma codificada pel que feia a la posicié del conjuge supervivent, les solucions del
Tribunal de Cassacié es van prendre no per raons socials, la proteccié del conjuge, sind
per raons estrictament juridiques, la determinacié del sistema de fonts del dret civil
vigent a Catalunya.

d) Derogacio. La llei de 8 de setembre de 1939 es va promulgar amb 1’exclusiva
finalitat de deixar “sin efecto las leyes, disposiciones y doctrinas emanadas del
Parlamento de Cataluia y del Tribunal de Casacion”. Tenia la llei com a base
I’anterior de 5 d’abril de 1938, que va declarar sense validesa juridica 1’Estatut de
Catalunya, des del 17 de juliol de 1936, per bé que fins acabada la guerra civil, van
seguir encara funcionant les institucions que s’hi creaven. L’abrogacio de les lleis
catalanes i de les doctrines del Tribunal de Cassacio era necessaria, segons la llei, per
dues raons: i) perqué no se n’havia fet esment en la part dispositiva de la llei de 5 d’abril
de 1938, “por lo cual se hace imprescindible completar las disposiciones de la
mencionada ley, extendiendo los efectos del principio sentado en ella a los problemas
planteados por la legislacion y la jurisprudencia regional derivados del invalidado

iz

Estatuto de Catalunya”, i ii) per les caracteristiques del contingut d’aquestes normes,
que es justifiquen en el preambul de la llei de 1939 com a “cuestiones juridicas de

senyalada importancia que la intervencion del Parlamento Catalan y del Tribunal de
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Casacion provocaron en el orden del Derecho civil con sus audacias reformadoras”.
L'article Unic d’aquesta llei, per tant, declarava “[...Jsin efecto, y por lo tanto dejardn
de aplicarse desde esta fecha, todas las leyes, disposiciones y doctrinas emanadas del
Parlamento de Catalunya y del Tribunal de Casacion, restableciéndose en toda su
integridad el derecho existente al promulgarse el Estatuto”, com si es tractés d’un
segon Decret de Nova Planta.

A cap jurista se li poden escapar el cumul d’efectes que aquesta derogacié va
significar; pensem solament en qué les persones que havien obtingut la majoria d’edat
en aquest periode d’acord amb la llei de 8 de gener de 1934, van tornar a ser menors
d’edat si no havien complert encara els 23 anys. Aquest és un exemple que es pot
ampliar en I’ambit de les declaracions d’hereus intestats, actes de la dona casada, etc.

Pel que fa a les senténcies, en quedar sense efecte es van produir dues
consequéncies: i) es van haver de repetir els plets davant el Tribunal Suprem, per
exemple, la senténcia del Tribunal de Cassacié de 17 de juliol de 1937, en tema de
reclamacio de filiacié extramatrimonial, apareix en la sentencia del Suprem de 5 de
juliol de 1944, que es va pronunciar en un sentit molt semblant al Tribunal de Cassacio,
i i) no es va poder usar la doctrina del Tribunal de Cassacié com a doctrina legal als
efectes del recurs de cassacié davant del Tribunal Suprem?®®. Sorgeix aixi la que, en
frase afortunada de Salvador Coderch, s’anomena la tradicié prohibida®. El que ha

succeit despres €s objecte d’una altra part d’aquest treball.

IV. ELRESORGIR DE LA TRADICIO PROHIBIDA.

La jurisprudeéncia del Tribunal de Cassacié va quedar relegada al coneixement dels pocs
juristes que la coneixien de primera ma i com ja s’ha vist, va inspirar algunes de les
solucions a problemes complicats que es presentaren als compiladors en el procés de

redaccio de la Compilacio. Pero fins i tot en aquest periode obscur i un cop publicades

%6 Salvador Coderch. Comentari a 1art 1 CDCC, a Comentarios cit. T. XXVII, vol 1, p.97, nota 227 cita
la senténcia del Tribunal Suprem de I’1 de Febrer de 1945, en relacio a I’al-legacié de les senténcies del
Tribunal de Cassacid. El Tribunal Suprem digué en aquell moment: “de manera precisa e inequivoca , con
manifiesta significacion retroactiva, ordend en su articulo Unico, con restablecimiento en toda su
integridad del Derecho existente al promulgarse el Estatuto, que por quedar sin efecto dejaran de aplicarse
todas las leyes, disposiciones, doctrinas emanadas del Parlamento catalan y del Tribunal de Casacidn,
precepto de obligada observancia y que quedaria incumplido si se regulara el orden sucesorio cuestionado
en el pleito por disposiciones y doctrina cuya aplicacion prohibe”.

2" Salvador Coderch. Comentari a Iarticle 1 CCDC, a Comentarios cit. T. XXVII, vol 1, p. 96.
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I’any 1977, es va comengar a plantejar la qiiestio teorica de si aquesta doctrina quedava
0 no inclosa en ’antic article 1.2 CDCC, que deia que “para interpretar los preceptos
de esta Compilacion se tomara en consideracion la tradicion juridica catalana,
encarnada en las antiguas leyes, costumbres y doctrina que de aquéllos se derivan”.
Per dues vies, es va plantejar la possibilitat d’incloure en I’expressi6 literal de ’article
la tradicié formada per la doctrina del Tribunal de Cassacio. Una de les solucions la
oferi Salvador Coderch?® dient que la prohibicié de la llei de 1939 no arriba a excloure
la utilitzacio dels textos legislatius i les senténcies “en cuanto elemento de
interpretacion (en el particular sentido que esa expresion tiene en el art. 1.2 CECC) del
derecho catalan vigente”, perque segons aquest autor, 1’abast derogatori de la llei de
1939 no arriba fins la prohibicio de la utilitzacio de “datos de hecho (las leyes no borran
los hechos histdricos) que otros textos juridicos pueden ordenar tener en consideracion a
la hora de interpretar un precepto o conjunto de preceptos concreto” i acabava concluent
que “en ese orden de ideas nada impide su utilizacion como elemento interpretativo al
amparo de textos como el vigente art. 3.1 CC”. Una altra via va ser la sostinguda per
Puig-Roca®, dient que malgrat que en el moment de publicar-se I’obra es podien
considerar com a un element historic, servien per interpretar el Dret catala vigent,
perque per mitja de les sentencies del Tribunal de Cassacio es podien conéixer els
antecedents més immediats del Dret civil catala, amb la qual cosa es complia la finalitat
de l'art. 1.2 CDCC.

Pero tot el que he dit fins aqui és historia, perque en 1984 i ja recuperada
I’autonomia, la llei 13/1984 de 20 marg va introduir una nova disposicié final a la
Compilaci6 que reformava, que establia que “la doctrina jurisprudencial del Tribunal
de Cassacio de Catalunya, en matéria de Dret civil catala, no modificada per aguesta
Compilacio o d’altres lleis, forma part de la tradicio juridica catalana i pot ésser
invocada com a doctrina legal als efectes del recurs de cassaci6 ”. Per tant, als efectes
del recurs de cassacid davant el Tribunal Superior de Justicia, a partir de I’entrada en
vigor de la llei de 1984, es pot utilitzar la doctrina d’aquestes senténcies, amb les
limitacions que es veuran més endavant.

Aquesta solucid es manté, per bé que modificada donades les caracteristiques del
recurs de cassacio a partir de la reforma de la Llei d’Enjudiciament civil en 1992, en

l'art. 111-2.2 CCCat, que en establir els criteris per a la interpretacio i integracio del

28 galvador Coderch. Lloc citat a la nota anterior.
% puig Ferriol-Roca Trias. Fundamentos cit. T. 1., 2% ed, p. 123.
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Codi civil catala, diu que “de manera especial, en interpretar i aplicar el dret civil de
Catalunya s’han de tenir en compte la jurisprudencia civil del Tribunal de Cassacio de
Catalunya i la del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya no modificades per
aquest Codi o altres lleis. L'una i l’altra poden ésser invocades com a doctrina
Jjurisprudencial als efectes del recurs de cassacio”.

Aquesta disposicié posa sobre la taula dos ordres de questions: la primera es
refereix a la tradicio juridica catalana: forma part la jurisprudéncia del Tribunal de
Cassacié de la tradicio juridica catalana? La resposta €s evidentment positiva. Es
resolen aixi els dubtes que es plantejaven abans de la reforma de 1984. Pero aquest
valor queda limitat a aquelles materies que no hagin estat modificades pel Codi civil
catala o per altres lleis, tal com estableix l'art. 111-2,2 CCat. Per tant solament formen
part d’aquesta tradicio les senténcies civils, no les de la Sala contenciosa-administrativa
ni les relatives a divorci. | també cal discriminar en les civils, perqué algunes
institucions resoltes en la jurisprudéncia cassacional han estat objecte de reformes i
canvis profunds, com ara les relatives a la successid intestada.

La segona pregunta es refereix a la qualificacio d’aquesta jurisprudencia als
efectes del recurs de cassacio. A més de la limitacid que abans s’ha fet palesa, cal
entendre que l'art. 111-2,2 CCCat queda inclés en el paragraf 3.2 de l'art. 477 LEC,
quan diu que pel que es refereix als recursos de cassacidé que s’han de presentar davant
els Tribunals superiors de Justicia, “/...] se entendera que también existe interés
casacional cuando la sentencia recurrida se oponga a la doctrina jurisprudenciall...] ”.
S’ha d’entendre inclosa la doctrina de les senténcies del Tribunal de Cassacio perque
l'art. 111-2,2 in fine atribueix el paper de “doctrina jurisprudencial” a la del Tribunal
de Cassacid. Sempre, pero, amb els limits referits a que les institucions que s’hi regulin

estiguin vigents.

CONCLUSIO.

Potser no s’ha donat al Tribunal de Cassacid de la Generalitat republicana la
importancia que realment es mereix. La qualitat de les senténcies resulta remarcable,
pero potser sigui cert que els seus magistrats estaven més preocupats per assentar les
bases d’un dret mancat de fons de produccio des de 1715, que en atendre els problemes
socials de tot tipus que es presenten habitualment en els Tribunals. Aixo planteja els
grans problemes teorics sobre el valor de les decisions jurisprudencials que no escau

tractar aqui. Si el Tribunal hagués pogut actuar en una epoca més tranquil-la,
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possiblement hauria replantejat la seva metodologia, que penso era I’nica possible en
aquell moment des del punt de vista del Dret civil catala.

El Dret civil catala ha tingut la sort de gaudir de defensors d’una gran categoria.
Els juristes catalans, acostumats a haver d’estudiar els problemes de la via real a partir
de punts de vista comparatiu, han resultat molt bons jutges, molt bons registradors de la

propietat 0 molt bons notaris. Aquest és el cas de 1’amic Puig Salellas a qui aquest

article esta dedicat.
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