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Sr. President,
Srs. Académics,
Senyores,
Senyors:

Vull agrair, en primer lloc, a aquesta docta académia, que m’hagi acceptat
en el seu si. Tinc ben pocs coneixements i, molt del poc que sé, I'he apres, pre-
cisament, de molts de vosaltres: dels qui ocupeu avui, o han ocupat en un altre
temps, els setials d’aquesta corporacié. M’atreveixo, malgrat tot, a acceptar
aquest honor confiant que 'amor que professo al dret i a la justicia suplira les
meves mancances en ciéncia juridica.

I

INTRODUCCIO

Es costum —un bon costum— en els discursos d’ingrés a Pacademia,
dedicar unes frases al titular del setial assignat. Perd, per a mi, parlar de Ramon
M. Coll i Rodés no sera un gest protocolari. Sense haver tingut el goig de conéi-
xer-lo personalment, sento per ell una profunda admiracié; i conec la seva vida
i la seva obra.

Coll i Rodés va néixer a Lloret de Mar 'any 1883. M’és molt grat recordar
avui que vaig tenir I’honor de presidir, 'any 1983, els actes que van tenir lloc en
aquella poblacié amb motiu del centenari del seu naixement i de descobrir, jun-
tament amb una filla seva, la placa que déna el seu nom a una placa de la vila.

Coll i Rodés exerci d’advocat des del 1905 fins al 1948, any de la seva mort,
sense més excepcié que el trienni de la Guerra Civil Espanyola; fou doctor en
dret, académic de mérit i president d’aquesta académia, professor universitari i
director de I'Escola d’Administracié Ptblica, conferenciant, articulista, regidor
i tinent d’alcalde de ’Ajuntament de Barcelona i alcalde de la ciutat! Res millor
que aquesta laconica enumeracié per fer justicia a la seva rellevant personalitat.

També és costum que en el discurs d’ingrés hi hagi un record dedicat a 'im-
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mediat antecessor en el setial académic. Perd no Gnicament per subjeccié a
aquest costum, sin6 sobretot per un deure d’amistat i de justicia, em plau molt
evocar en aquest acte la figura d’en Francesc Segura de Luna. A ell s que vaig
tenir el goig de conéixer-lo i de tractar-lo, com també el vau tenir, sens dubte,
la totalitat dels académics presents, perqué la seva mort, ocorreguda el 1989, ens
punyeix encara dolorosament a tots.

Segura de Luna havia nascut 'any 1920 a Barcelona i, després d’una carrera
brillant, a la Facultat de Dret de la universitat d’aquesta ciutat, culminada amb
el premi extraordinari de llicenciatura, va esdevenir professor adjunt i encarregat
de la catedra de dret processal, I'any 1942, quan comptava 22 anys. Heus aci
perqué, malgrat Pescassa diferéncia d’edat que ens separava, el vaig tenir de pro-
fessor quan jo cursava els meus estudis de dret. El 1950 va deixar I'activitat
docent per dedicar-se de ple a 'exercici de I'advocacia, per la qual sentia una
gran vocaci6 i hi estava especialment dotat.

Va prestar importants setveis al Collegi d’Advocats de Barcelona des de
diversos llocs de la Junta de Govern i li fou atorgada la Creu d’'Honor de Sant
Raimon de Penyafort. I, com a regidor de ’Ajuntament de Barcelona (1983-87),
va tenir una destacada actuacié al servei de la ciutat.

Ambdés, Coll i Rodés i Segura de Luna, politics, advocats i juristes emi-
nents, coincidiren en el seu interés i preocupaci6 pel dret catala i en la necessitat
de la seva reforma. Segura de Luna me n’havia parlat personalment. I la vida de
Coll i Rodés és una constant dedicacié a aquest tema. El discurs que va llegir en
la sessi6 d’obertura del curs 1931-32 d’aquesta corporacié sobre «La restauraci6
del dret catald»' conté una visié del que calia fer en aquest camp i de com calia
fer-ho. : ‘ ’

En aquella ocasié va dir literalment: «<Hem de seguir un cami llarg que ens
cal partir en dues jornades. Convé, primer, emprendre un treball preparatori
d’immediata realitzaci, mercés al qual el dret catala sigui objecte d’una tasca de
fixacié i de recuperacié [...] Aquesta tasca preparatoria, perd indispensable, pot
ésser efectuada immediatament que, aprovat 'Estatut, la Generalitat de Cata-
lunya tingui reconeguda la facultat de formulacié, mitjangant I'aprovaci6 i
promulgacié, després d’'una adaptacié prévia, del projecte de I'anomenat
apéndix que ha formulat la comissié redactora (el de 1930) [...] L’adopcié
d’aquest text presentava grans inconvenients [...] perd aquests inconvenients,
innegables quan es tractava de fer un apéndix de dret catala de caracter definitiu,
desapareixen absolutament quan aquesta obra hagi de servir només que transi-
toriament per fixar el nostre dret [...] Immediatament de finida lestabilitzacid,
comencara la segona etapa de reconstitucié definitiva, ja que la vida juridica ca-

' La restauracid del dret catald. Académia de Jurisprudéncia i Legislacié de Barcelona.
Barcelona, 1932. .



talana no restaria integrament restaurada fins que no tinguéssim fet el futur Codi
civil de Catalunya».

Aquesta citacié, intencionadament llarga, i tot el que porto dit fins ara sobre
la comuna preocupacié de Coll i Rodés i Segura de Luna pel futur del dret civil
catala, em permeten introduir el tema d’aquest discurs, que avui pronuncio, com
a modesta aportacié a 'académia, dedicat, precisament, a I'estudi de les refor-
mes del nostre dret, especialment de la realitzada entre 1980 i 1984, fases diver-
ses d’un procés evolutiu que ha de concloure amb la codificacio.

II

DEL DECRET DE NOVA PLANTA AL PROJECTE D’APENDIX DE 1930

A Porigen de tot el problema de les reformes del dret catala, hi ha el Reial
decret de nova planta, de 16 de gener de 1716, i la insolita situaci6 creada com
a conseqiiéncia del restabliment del dret civil aleshores vigent a Catalunya, o
sigui, la Compilacié de 1704 de les «constitucions i altres drets de Catalunya» i
la supressié de les nostres Corts. D’aquesta manera, el dret quedava orfe del seu
organisme generador i d’actualitzacié, i condemnat, per tant, a una fossilitzacié
forcosa.

Aleshores, la legislacié civil catalana va quedar sota I"inica empara dels tri-
bunals, amb risc evident d’inaplicacié progressiva; risc molt més greu perqué el
punt 40 del mateix Decret de nova planta va derogar les prohibicions d’estran-
geria, en virtut de les quals només podien tenir oficis pablics jurisdiccionals a
Catalunya els catalans i mallorquins.

Aquesta derogacié deixava oberta la porta a la incorporacié de jutges cas-
tellans, desconeixedors del nostre dret i de la nostra llengua. Era I'inici d’una
situacié que nosaltres avui coneixem molt bé.

Calia reaccionar contra aquest estat de coses, agreujat pels proposits unifi-
cadors 1 codificadors apareguts a principis del segle XIX, coincidint amb els pri-
mers simptomes de debilitament del nostre dret, al cap de cent anys en la situa-
cié descrita.

En primer lloc, calia defensar la mateixa subsisténcia del dret catala, en
perill de desaparicié davant del principi que imperava a I'inici de les Corts de
Cadis: «Unos solos cédigos regirin para toda la monarquia». No hi ha cap dubte
que els diputats catalans van esforgar-se que no fos proclamat sense una impor-
tant mitigacié, constitutiva d’un clar reconeixement de 'existéncia de particula-
rismes juridics dignes de respecte a la peninsula i a ultramar’.

2 Sobre la manera de procedir dels diputats catalans a les Corts de Cadis i les instruccions
rebudes de la Junta Superior del Principat, s’ha fet correr molta tinta, i les versions, sovint, no sén
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El text de Darticle 258 d’aquella constituci6 va quedar, en efecte, i com a
conseqiiéncia de I'actitud del grup de parlamentaris catalans, entre altres, redac-
tat en els termes segiients:

«El Cédigo civil y criminal y el de comercio serdn unos mismos para toda la
monarquia, sin perjuicio de las variaciones que por particulares circunstancias
podrin hacer las Cortes».

Des d’aleshores ha constituit una constant historica que cada intent de
derogaci6 del dret catala, cada atac a la seva subsisténcia o desenvolupament
hagi provocat 'adequada reaccié defensiva dels juristes i politics catalans.

La continuitat d’aquesta actitud defensiva es va traduir, arran de la promul-
gacié del Codi civil, en una lluita aferrissada contra el projectat article 15 que
implicava una greu discriminacié en aplicaci6 del dret propi dels territoris no
subjectes al dret com, en relacié amb aquest, i que va finalitzar amb un fet tan
insolit —fruit de la tenacitat dels nostres juristes— com és que, després de
‘publicada la primera edicié del codi amb aquella redaccié, en la segona i succes-
sives se substituis el text primitiu pel que ha estat vigent fins al 1974, concebut
en termes de completa reciprocitat. '

La primera etapa de la reforma del dret catala, tal com I’havia prevista Coll
i Rodés, no es va acabar fins a la promulgacié de la Compilacié del dret civil
especial de Catalunya (Llei 40/1960, de 21 de juliol).

En el decurs d’aquest llarg perfode, es van produir uns fets de la maxima
importancia, que, en el marc d’aquest treball, amb prou feines poden ser es-
bossats. ’

Cronologicament, cal mencionar, en primer lloc, el Reial decret de 2 de
febrer de 1880, en virtut del qual es dicten disposicions encaminades a 'elabo-
racié d’un codi civil general, després del fracas del projecte de 1851, pel qual
s’ordenava la incorporacié d’un jurista qualificat per a cada un dels territoris de
Catalunya, Aragé, Navarra, el Pais Basc, les Illes Balears i Galicia, a la seccié pri-
mera de la comissié codificadora, amb P’encarrec de redactar una memoria sobre

coincidents. Queda suficientment clar, no obstant aixd, que els diputats catalans, i molt destaca-
dament Ramon Llatzer de Dou i de Bassols i Felip Aner d’Esteva, van oposar-se als proposits
unificadors d’aquelles corts. En aquest sentit, en el Projecte d’apéndix al Codi civil de 1930,
s'afirma: «...tothom coneix les incidéncies d’aquesta actuacié catalana, des de les resisténcies de
Ramon Llatzer de Dou als propasits unificadors de les Corts de Cadis, fins a oposicié dels nostres
homes de dret contra I'intent de fer massa extensiva als catalans I'aplicacié del Codi civil de 1889».
Vegeu especialment sobre aquest tema:

F. RAHOLA, Los diputados por Cataluia en las Cortes de Cidiz. Memorias de la Real Acadentia
de Buenas Letras de Barcelona. Tom IX, fascicle I, pag. 25 i segiients. I E/ apéndice 1. Barcelo-
na, 1912.

J. CAMPS 1 ARBOIX: Historia del derecho catalin moderno. Bosch, Casa Editorial, Barcelona,
1958, pag. 51 i segiients; Diario de Sesiones de las Cortes Generales y Extraordinarias de Cidiz.
Madrid, 1870 (especialment la sessi6 de 21/11/1811, III, 2.306, en Ia qual es va discutir Iarti-
cle 258).

10




els principis i les institucions de dret foral que, per la seva vital importancia,
fos indispensable introduir, com a excepcid, per a les respectives provincies,
en el codi general’.

Manuel Duran i Bas fou designat per aquest carrec i va redactar la impor-
tantissima Mewzoria sobre las instituciones del derecho civil de Catalufia, obra
d’obligada consulta, fonamental sempre que es parla de la subsisténcia i reforma
del dret catald, i que va tenir gran transcendéncia en la seva posterior evolucié*.

Poc després es va publicar la Llei de bases del Codi civil, d’11 de maig de
1888, sota la vigéncia de la Constitucié de 1876, I'article 75 de la qual, en sentit
semblant al 258 de la Constitucié de Cadis, declarava: «Unos mismos cédigos
regirdn para toda la monarquia, sin perjuicio de las variaciones que por particulares
circunstancias determinen las leyes». Els articles 5& 1 6& d’aquesta llei disposaven
la conservacié «por abora» en tota la seva integritat, del dret foral alla on sub-
sistis i la formulacié dels apéndixs al Codi civil en els quals es continguessin les
institucions forals que convingués conservar.

Deu anys després, tot continuava igual. Duran i Bas, ja ministre de Gracia
i Justicia, atesos el text legal citat i la inoperativitat existent, va aprofitar la reor-
ganitzacié de la comissi6 general de codificacié, per Reial decret de 17 d’abril de
1899, per modificar, dissimuladament, la intencionalitat de la normativa vigent,
en disposar que els projectes d’apéndix, als quals semblava atorgar un caracter
de permanéncia, fossin redactats per comissions especials de lletrats de les pro-
vincies corresponents, nomenats pel govern’.

El Reial decret del 24 del mateix mes i any va determinar la constitucié de
les referides comissions a les «provincies» de Catalunya, Arags, Navarra, Bis-
caia, Mallorca i Galicia i va assenyalar-los un termini de sis mesos, dObviament
insuficient, per a la presentaci6 del seu treball.

A partir d’aquest moment, els projectes d’apéndix o els treballs i memories
sobre el mateix tema van proliferar.

Ja amb anterioritat, I'avui extingida Académia de Dret de Barcelona havia
publicat un projecte d’apéndix de 156 articles®.

3 Gaceta de Madrid de 7/02/1880.

4 Es compon de la «Memoria doctrinal» i del text articulat integrat per 345 articles. Va ser
publicada, per acord del 19/06/1882, per la Diputacié de Barcelona. Impremta Casa de la Cari-
tat, 1883.

5 En Pexposicié de motius d’aquesta disposici6 es llegeix: «Es preciso preparar una solucién
que por un lado dé cumplimiento al precepto constitucional y lleve por otro la pacificacion a los espi-
ritus en extensas porciones de nuestro territorio, que aman con raxén las antiguas leyes que han dado
cardcter a todas las manifestaciones de su vida, y valor histérico a su personalidad, sin quebranto ni
peligro de la unidad de la nacidn espasiola y como respecto de la legislacion civil de los territorios
forales, es susceptible de mejoramiento la forma que para su conservacion se halla establecida, lo cual
exigird en su dia acudir al poder legislativo...»

¢ Proyecto de apéndice al Cédigo civil para Catalunya. Barcelona. Tipografia La acadé-
mica, 1896.
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També I'Académia de Jurisprudéncia i Legislacié de Barcelona, ara de
Catalunya, va aprovar una memoria, en sessié de 28 d’agost de 1899, sobre les
institucions juridiques que convenia conservar’.

Han de mencionar-se igualment:

L’Avantprojecte d’apéndix del dret catala al Codi civil, redactat per Joa-
quim Almeda amb la colaboracié de Marti Trias i Doménech (publicat sense

data).

L’Avantprojecte d’apéndix al Codi civil per al Principat de Catalunya pre-
sentat per la comissi6 especial constituida d’acord amb el Decret de 24 d’abril
de 1899 i en nom seu pel president Sr. Francesc Romani i Puigdengoles i el vocal
St. Joan de D. Trias i Gir6, 'any 1903°,

El Projecte d’apéndix aprovat per la comissié de codificacié, essent ponent
el vocal Sr. Joan J. Permanyer i Ayats, sotmés a nova revisié, davant del mateix
organisme, publicat ’any 1915°,

I, per dltim, ’Apéndix de dret catala al Codi civil, que, partint de la memo-
ria de Duran i Bas, abans de la promulgaci6 del Codi civil, revisada i completa-
da, va ser finalitzat 'any 1930 per la comissi6 corresponent presidida per Joan
Maluquer i Viladot, d’acord amb el Reial decret de 24 d’abril de 1899 ™.

Aquest darrer projecte fou "anic elevat al ministre de Gracia i Justicia, en
data 18 de novembre de 1930, i amb ell va acabar-se la temptativa de resoldre
el secular problema de la coexisténcia de diverses legislacions civils a I'ambit de
Pestat, pel sistema de textos apendiculars al Codi civil.

' Aquesta memoria va ser redactada per la comissié d’académics nomenada el 31 de maig
de 1899, integrada pels Srs. Magi Pla i Soler, Felip Bertran d’Amat, Guillem M. de Broca, Josep
Pella i Forgas, Josep Estanyol i Colom, Guillem A. Tell i Lafont i Antoni M. Borrell i Soler. Bar-
celona, Imprenta y litografia de José Cunill y Sala, 1899.

8 Barcelona. Imprenta Vila, Abad y cia, 1903.

° Barcelona. Imprenta de la Casa de Caridad, 1915.

10 Apéndice de derecho catalin al Cédigo civil. Barcelona, Imprenta La neotipia, 1930.
Conté una relacié dels juristes que han format part d’aquesta comissié, des de la seva constitucid,
i que s6n: 1a comissié. Ponent: Sr. Francesc Romani i Puigdengolas. Vocals: Sts. Joaquim Almeda
i Roig; Josep Bassols; Antoni M. Borrell i Soler; Francesc Maspons i Labrés; Joan J. Permanyer
i Ayats; Ricard Permanyer i Ayats; Enric Prat de la Riba i Sarra; Maurici Serrahima i Pala; Marti
Trias i Domenech i Joan de D. Trias i Giré. 2a comissié. President: Sr. Guillem M. de Broc i
Montagut. Vocals: Srs. Raimon d’Abadal i Calderé, Oriol Anguera de Sojo; Antoni M. Borrell i
Soler; Joan Cafiellas i Tomas; Tomas Fontova i Esteve; Joan Marti i Miralles; Francesc de P. Mas-
pons i Anglasell; Joan Permanyer i Ayats; Ricard Permanyer i Ayats; Enric Prat de la Riba i Sarra;
Guillem A. Tell i Lapont; Josep Vilaseca i Magarre. 3a comissi6 (redactora de Papéndix de 1930).
President: Sr. Joan Maluquer i Viladot. Vocals: Srs. Raimon d’Abadal i Calders; Oriol Anguera
de Sojo; Antoni M. Borrell i Soler; Amadeu Hurtado i Mird; Joan Marti i Miralles; Francesc Mas-
pons i Anglasell i Ferran de Querol.
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III

LA GENERALITAT DE CATALUNYA DE LA SEGONA REPUBLICA
1 EL I CONGRES JURIDIC CATALA

Va obrir-se, immediatament després, el paréntesi de la Generalitat de Cata-
lunya de I’¢poca de la 2a Reptblica, durant el qual Catalunya va recobrar, si bé
d’una manera migrada i efimera, la seva sobirania legislativa.

Per primera vegada des del 1714, els anomenats drets forals, sempre
amenagcats de desaparici6 o d’absorcié per un codi general, obtenien el reconei-
xement de la seva substantivitat"". L’article 15 de la Constitucié de 1931 procla-
mava l'estructura plurilegislativa de ’Estat espanyol que, pel que fa a Catalunya,
era completada per l'article 12 de I'Estatut d’autonomia de 1932%,

Llavors, I'any 1932, va torhar a posar-se sobre la taula el tan esmentat pro-
jecte d’apéndix de I'any 1930. El Grup Parlamentari de la Lliga Catalana va pre-
sentar una proposicié de llei en el sentit de «declarar vigent I'apéndix al Codi
civil redactat per I'antiga comissié, I'11 de novembre de 1930». Aquesta inicia-
tiva legislativa responia a la idea de Coll i Rodés sobre la fixacié del dret catala,
amb la utilitzacié de 'apéndix com a pas previ i necessari per a la seva reforma
i modernitzacié. Esquerra Republicana propugnava, en canvi, 'abandé de tot
projecte d’apéndix i, bandejant 'etapa prévia de fixacié i determinacié del dret
vigent, I'inici immediat de la tasca de la seva modernitzacié, per mitja de lleis
especials que al seu dia podrien constituir un codi civil catala.

Alguns autors han volgut veure en la diferéncia entre aquests dos sistemes
de treball una contraposicié més de fons entre els qui tractaven de defensar la
tradicié i evitar la modernitzacié del nostre dret —Ila Lliga Catalana— i el posi-
cionament d’Esquerra Republicana, que en propugnava lactualitzacié >

11 Fins aleshores totes les constitucions havien imposat la unitat legislativa de la monar-
quia; algunes, com les ja citades de 1812 i 1876 i igualment la de 1869 (article 91), amb I'afegit
que n’atenuava la rigidesa, ja mencionat i que en aquesta tltima va ser concebut en semblants ter-
mes: «...5in perjuicio de las variaciones que por particulares circunstancias determinen las leyes». Les
constitucions de 1837 (article 4t), 1845 (article 4t) i 1856 (article 5&) contenien el mateix precepte,
perd sense aquest afegitd.

12 «Corresponde al Estado espafiol la legislacion, y podrd corresponder a las regiones auténo-
mas la ejecucion, en la medida de su capacidad juridica, a juicio de las Cortes, sobre las siguientes
materias: la legislacion penal, social, mercantil y procesal, y en cuanto a la legislacién civil, la forma
del matrimonio, la ordenacion de los registros e hipotecas, las bases de las obligaciones contractuales
y la regulacion de los estatutos personal, real y formal para coordinar la aplicacién y resolver los con-
flictos entre las distintas legislaciones civiles de Esparia». Article 15.1 de la Constitucié espanyola
de 1931. «Correspon a la Generalitat la legislacié exclusiva en matéria civil, exceptuant el que es
disposa en I'article 1r de la Constituci6, i 'administrativa que li é plenament atribuida en aquest
Estatut». Article 12, paragraf 1r de I’Estatut d’autonomia de Catalunya de 1932.

B «Quan Catalunya assumeix 1'autonomia en la 2a Republica i es planteja la necessitat
d’ordenar el sistema civil, la contraposicié modernitat-tradicié es manifesta en els dos sistemes de
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Aquesta visi6 crec que és excessivament simplificadora i errdnia, segons es
desprén dels debats parlamentaris sobre el tema. El problema realment debatut
era diferent i merament de timing. La Lliga defensava la vigéncia de 'apéndix
com la millor solucié provisional, a fi d’evitar de seguida Iaplicacié abusiva del
Codi civil i permetre la immediata elaboracié d’un codi civil propi. L’Esquerra
entenia que la promulgacié de 'apéndix suposava I'acceptacié del sistema de
codificacié general i un retard en I’elaboracié del dit codi.

Pero el que és realment important i cal remarcar és que els dos grans partits,
Esquerra Republicana i Lliga Catalana, estaven d’acord en 'objectiu final: 'ela-
boracié d’un codi civil complet i modern per a Catalunya®.

Va imposar-se, com és sabut, la tesi de 'Esquerra i el Parlament de Cata-
lunya va aprovar les lleis civils segiients™:

treball propugnats: la Lliga intentara posar en vigor P'apéndix esmentat (el de 1930), mentre el
partit del govern, 'Esquerra Republicana, sera partidari del sistema de lleis especials». ENCARNA
Roca1TRriAS, «La modernitzaci6 del dret catalaw, Revista Juridica de Catalunya, any 1984, pag. 588.
En el mateix sentit, opina Puig i Ferriol: «...determinats grups parlamentaris intentaren frustrar
aquests projectes de modificacié del dret tradicional, valent-se d’uns mitjans que — afortunada-
ment— no prosperaren; com era que el Parlament de Catalunya promulgués com a llei el Projecte
d’apéndix de dret catala al Codi civil de I'any 1930... La proposta, sembla clar, no tenia altra fina-
litat que la d’evitar la modernitzaci6 del nostre dret civil, d’acord amb els criteris que defensaven
els partits majoritaris al Parlament catald d’aquell temps». «El dret civil de Catalunya. Autono-
mies», Revista Catalana de Dret Piblic, desembre 1990, pag. 167. També P. SALVADOR CODERCH,
referint-se a la politica dels apéndixs, diu: «...als anys trenta és adoptada rotundament per la Lliga
Catalana (intent d’aconseguir P'aprovacié del Projecte d’apéndix de 1930, reelaboracié a corre-
cuita de la memoria de Duran i Bas), realitzada en linterregne entre la dictadura i la 2a Repiblica,
que tracta d’oposar-la com alternativa a les propostes reformistes d’un parlament dominat per
Esquerra Republicana». Comentaris a les reformes del dret civil de Catalunya, Bosch, Casa Edito-
rial. Barcelona, 1990, pag. 65 i 66.

" El diputat Roma Sol (Lliga Catalana) en demanar la promulgacié com a llei del Projecte
d’apeéndix al Codi civil, en la sessi6 de 24 de febrer de 1933, va manifestar: «Potser se’'m dira que
Papéndix al Codi civil, el Projecte presentat avui, no respon totalment —i potser en alguna part
jo hi estigui d’acord— al que ha d’ésser el dret catala actualment. Es cert; perd si esperem que
vingui un codi civil complet, un codi civil que ha d’ésser presentat aci, que ha d’ésser de dicta-
minaci6, que ha d’ésser objecte de deliberacis, tardarem un parell d’anys, i em quedo curt, en
tenir un codi efectiu de Catalunya». En la mateixa sessié parlamentaria, Raimon d’Abadal, també
diputat per la Lliga, preguntava al conseller de Justicia i Dret, davant el llarg perfode de temps
que podia comportar U'elaboracié del codi: «...0 hem de viure sota 'imperi del Codi civil, més
endarrerit que el nostre dret amb respecte a les orientacions del dia d’avui, o hem de continuar
aixi, indefinidament, durant aquests deu anys, o durant aquests deu anys anirem fent les dues par-
ticules que després formin el conjunt del nostre Codi civil, resistint a aquestes orientacions?» Dsari
de Sessions del Parlament de Catalunya. Any 1933, pag. 405, 406 i 409.

P CoLLIRODES (membre destacat de la Lliga Catalana) en el curs de la conferéncia pro-
nunciada el 20 de febrer de 1933, sobre el problema de la codificacié del dret civil catals, referint-
se a aquest particular, deia: «...la conveniéncia de fer entrar el dret de Catalunya pel cami de la
codificacid, crec que est4 en I'esperit de tots nosaltres... Els oposants a la codificacié només poden
ésser els aficionats a les controversies juridiques o els temorencs». El dret civil de Catalunya. El
problema de la codificacié del dret civil catala. Conferéncies sobre I'Estatut de Catalunya. Académia
de Jurisprudéncia i Legislacié. Barcelona, 1933, pag. 64.

16 Parlament de Catalunya. L'obra legislativa, 1932-1939, pag. 261 i seg. Publicacions del

_ Parlament de Catalunya, Barcelona, 1981.
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— Llei de majoria i habilitaci6 d’edat, de 8 de juny de 1934 (aprovada el 12
de desembre de 1933, per entrar en vigor el primer de gener de 1935).

— Llei sobre la capacitat juridica de la dona i dels conjuges, de 19 de juny
de 1934 (aprovada el 13 de juny del mateix any, per entrar en vigor a la mateixa
data que I’anterior).

— Llei de successié intestada, de 7 de juliol de 1936 (aprovada el 3 del
matelx mes i any i que comenga a regir el segiient dia 10).

— Llei de contractes de conreu, aprovada el 21 de marg de 1934 i que va
entrar en vigor el 14 de de juny segiient i va anar precedida i seguida d’altres dis-
posicions legislatives sobre dret agrari.

— A causa del caracter efimer de la seva vigéncia i per la forma com fou
derogada, a conseqiiéncia de la victoria del régim dictatorial i centralista que ha
governat Espanya fins el 1975, la legislacié del parlament catala de 'época de la
Republica ha estat sobrevalorada i mitificada fins a un cert punt.

La Llei de majoria d’edat responia al natural proposit d’adequar-la als 21
anys (en lloc dels 25), com en la majoria de paisos europeus (si bé a Espanya
encara es mantenia la de 23 anys).

La Llei sobre capacitat juridica de la dona i dels conjuges venia exigida, en
certa manera, per I'article 43 de la Constitucié " i, per altra part, també el Pro-
jecte d’apéndix de 1930 havia suprimit la llicéncia marital .

La Llei de successié intestada va trencar, sense justificacié, els principis
classics del dret successori propis de Catalunya i va situar el conjuge, en I'ordre
successori, per darrere dels ascendents i dels germans i nebots del consort pre-
mort, sense millorar substancialment la seva situacié en relacié amb la del Codi
civil que s’aplicava llavors. I la Llei de contractes de conreu es distingia pel seu
marcat caracter polémic.

Un altre fet rellevant va consistir en la celebracié del I Congrés juridic cata-
1a, el juny de 1936, convocat per ’Académica de Jurisprudéncia i Legislacio.

No puc, en 'ambit d’aquest discurs, fer més que una breu referéncia als tre-
balls realitzats pel congrés, estrictament relacionats amb la qiiestié que estic
exposant; i assenyalar que, vist el retard del Parlament de Catalunya respecte de
Pelaboracié del Codi civil, fet que posava en evidéncia el temps forcosament

7' «La familia esté bajo la salvaguardia especial del estado. El matrimonio se funda en la
igualdad de derechos para ambos sexos, y podri disolverse por mutuo disenso o a peticién de cual-
quiera de los conyuges, con alegacion, en este caso, de justa causa.» (art. 43 de la Constitucié espa-
nyola, parigraf 1r).

18 L’article 92 de I'indicat apéndix disposa: «La dona té el domini i la liure administracié
dels béns parafernals i pot lliurement disposar dels seus fruits. En consegiiéncia pot alienar i gra-
var els seus béns parafernals sense llicéncia del seu marit; perd no hipotecar-los per obligacions
alienes. També pot adquirir béns, acceptar i repudiar heréncies i llegats i comparéixer en judici
respecte tots els seus béns parafernals sense necessitat de llicéncia marital ni d’habilitaci6 judicial,
perd el seu marit no vindra obligat a contribuir a les despeses judicials».
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llarg que exigiria la seva elaboracid, va aprovar la base novena de les que van ser
debatudes, en el sentit de la conveniéncia de promulgar immediatament, com a
llei, el tan comentat apéndix de 1930, amb I’ajustament previ dels seus preceptes
a la Constitucid, a I'Estatut i a les lleis del Parlament; amb la qual cosa venia a
donar la raé als parlamentaris del grup de la Lliga Catalana que, com he dit
abans, ja havien defensat anteriorment aquest posicié ”.

L’adveniment de la Guerra Civil Espanyola va impedir que aquesta giiestié
fos plantejada altra vegada parlamentariament.

v

LA DICTADURA FRANQUISTA, LA COMPILACIO, EL IT CONGRES JURIDIC CATALA
I EL CONGRES DE CULTURA CATALANA

Acabada la guerra, amb la victoria i la imposicié del régim dictatorial del
general Franco, va ser abolit 'Estatut d’autonomia de Catalunya®, fou derogada
tota 'obra legislativa del Parlament de Catalunya i la jurisprudéncia del Tribunal
de Cassacié, i es restabli en tota la seva integritat el dret existent en promulgar-se
I’Estatut®. Comencava una nova i forta ofensiva contra el dret catala i també,
aleshores, va sorgir la reaccié dels nostres juristes.

En efecte, el Ministeri de Justicia va autoritzar, per Ordre de 3 d’agost de
1944, Ia convocatoria d’'un Congrés nacional de dret civil que el Consell d’estu-
dis de dret aragonés ja feia temps que promovia. Aquest congtés es proposava
reunir juristes de tot Espanya per estudiar els problemes de la coexisténcia de
diferents legislacions, les possibles solucions i els principis i les institucions de
dret foral que podien incorporar-se a un sistema de dret civil espanyol general.

Prova de I'esperit de recel i suspicacia que va suscitar aquest congrés, entre
els juristes catalans, és I'exposicié que setanta-cinc advocats del collegi de Bar-
celona van enviar al dega, formulant, entre altres principis sobre el dret catala,
el referent al fet que havia de ser respectat en tota la seva integritat i calia rebut-
jar tot intent de transplantar, estendre o restringir les seves institucions, estra-
nyes a tota idea de canvi, amb altres procedents dels altres drets hispanics.
Demanaven, respecte a les esséncies juridiques propies, formulacié autdctona de
la normativa que hagués de compilar-se i garanties sobre la interpretacié i apli-
cacié del dret recopilat®.

19 Contra aquest acord van formular un vot particular els Srs. Roca Sastre i Llampalles,
membres de la comissié dictaminadora. )

20 L. 5 abril 1938. BOE de 8/4/1938 (niim. 534).

21 L, 8 setembre 1939. BOE de 30/09/39 (nim. 273).

22 Vegeu Historia del derecho catalén moderno. JOAQUIM DE CAMPS 1 ARBOIX. Bosch, Casa
Editorial. Barcelona, 1958, pags. 309-350 (obra citada a la nota 2).
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El congrés va tenir lloc a Saragossa entre els dies 3 1 9 d’octubre de 1946
i va constituir un &xit de convocatdria, amb assisténcia de juristes de tot
I’Estat, entre els quals hi havia una amplia i qualificada representacié dels de
Catalunya.

L’oposici6 entre els juristes catalans i d’altres territoris amb dret propi, que
propugnaven el manteniment d’aquests drets, i els dels territoris de dret comi
que defensaven un codi general unitari, hauria hagut de conduir al fracis del
congrés. Aixd no obstant, després d’uns debats prolongats i de molts equilibris,
es va arribar a una férmula que va acontentar a tothom i que no havia d’acon-
tentar a ningd. La férmula va ser 'ambigiiitat. I aix{, en les conclusions, s’aprova
en esséncia ’elaboracié d’un codi general de dret civil, que recolliria les institu-
cions de dret comt, i dels drets territorials i forals, i les peculiars d’algunes
regions. Perd el que no va quedar clar és de quina forma aquestes Gltimes ins-
titucions i peculiarietats serien recollides. Devia ser aquesta ambigiiitat el que va
permetre que totes les conclusions fossin aprovades per aclamacié.

Lacruz Berdejo® qualifica aquest congrés com un «éxito rotundo» i el seu
final com una mostra molt positiva «del espiritu de comprension, transigencia y
longanimidad de los juristas espasioles», opinié que, com a minim, mereix molt
serioses reserves. Es que es pot transigir sobre el dret d’un poble?

El Consell de Ministres, per Decret de 23 de maig de 1947, fent referéncia
a aquest congrés «en el gue acertadamente se llegé por unanimidad a aconsejar la
solucién de un Cédigo civil general para Esparia», i «recogiendo el gobierno estas
conclusiones en lo que tienen de esencial... inicia con el presente decreto la prepa-
racion de dicho cédigo general... cuya primera etapa ha de ser la compilacién de las
instituciones forales...»

I, a fi que no pogués quedar cap dubte de la intencié del govern respecte
de la forma d’incorporar aquestes institucions al referit codi, aspecte sobre el
qual el congrés de Saragossa, com ja he dit, no s’havia pronunciat, remetent-se
a la celebracié d’un nou congrés, va completar aquella frase del referit decret de
la manera seglent: «...lo que dard lugar a la comunicacion de los distintos dere-
chos bispdnicos, en busca de aquellos principios comunes en que se asenté el espi-
ritu cristiano y nacional de nuestra unidad...», per acabar ordenant al Ministeri de
Justicia la designaci6 de les comissions corresponents®™

Per Ordre d’aquest ministeri de 10 de febrer de 1948 va quedar designa-
da, juntament amb les dels altres territoris, la comissié de juristes de Catalunya,
sota la presidéncia del de I'Audiéncia Territorial de Barcelona, i s’establi el
termini de sis mesos per a Pentrega dels corresponents projectes, absurdament

2 LAcruz BERDEJO, «El Congreso nacional de derecho civil de 1946». Anuario de derecho

civil. 1958, pag. 145.
24 BOE de 12 de juny de 1947.
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breu i que, no obstant haver-se prorrogat dues vegades, va ser completament
sobrepassat®.

La ponéncia de la comissi6 va redactar un avantprojecte basat en el Projecte
d’apendix de 1930, precedit d’una extensa exposici6, dedicada essencialment a
justificar les variacions entre un text i l'altre. Aquest avantprojecte va ser prepa-
rat per la comissié de cultura del Collegi d’Advocats de Barcelona, presidit pel
Dr. Jaume Mans, membre de la comissié.

El 14 de desembre de 1953, el ple de la comissi6 va acordar que una sub-
comissié procedis a la revisi6 de dit avantprojecte, la qual va entregar el seu tre-
ball 'octubre de 1955.

Aquell mateix mes, el ple de la comissié va aprovar el projecte i, tramés al
govern, es va passar a la comissié general codificadora. v

El projecte va ser publicat en un nimero extraordinari de la Revista Juridica
de Catalunya (setembre-desembre de 1956) i el Tribunal Suprem en féu merit en
algunes senténcies abans de la seva promulgacié, com a constitutiu de «una
orientacion legislativa autorizada y merecedora de que se la tome en consideracién
al aplicar reglas de derecho en materia foral catalana»™.

La comissié codificadora i el govern van alterar profundament, amb marcat
criteri reductiu, el text de la comissié de juristes i el projecte elaborat fou trames
a les Corts espanyoles per acord del Consell de Ministres de 30 d’abril de 19597

El dia 21 de juliol de 1960, les Corts van donar a llum la llei que aprovava
la «Compilacién de derecho civil especial de Catalufia» (Llei 40/1960, de 21
de juliol).

El text definitiu de la llei representava una millora sobre el projecte del
govern, perqueé la gran retallada s’havia produit a la comissié codificadora. La
comissi6 de justicia de les Corts havia acceptat la majoria de les esmenes que una

» BOE 25 Id. Els vocals designats en virtut d’aquesta ordre foren els Srs. segiients: Fran-
cisco Bonet Ramén, Francisco de Asis Manich Illa, José Emilio Maqua Sagnier, José Pagés Cos-
tart, Luis Herndndez Palmés, José Sol Vallespi, Luis G. Abadal y Corominas, José Maria Fabregas
Cisteré, Alberto Diaz de Brito y Artigas, José Marfa de Porcioles Colomer, Ramén Faus Esteve,
Angel Traval, Fausto Navarro Axpeitia, Francisco de P. Maspons Anglasell, José O. Anguera de
Sojo, Juan Marti Miralles, Luis Duran y Ventosa, Jaime M. Mans Puigarnau, Antonio Marfa Sima-
tro Puig, Ramén Coll Rodés, Antonio Maria Borrell Soler, Luis Serrahima Camin, Francisco Con-
domines Valls, Mauricio Serrahima, Jorge Olivar Daidy, Adolfo Serra Castell, Luis Aigé Corbella,
José Maria Simén Rivella, Salvador Ventosa Pina, Jaime Foraster Aldoma i José Ixart de Moragas.
Es van incorporar a la comissid, després de la seva constitucié, per suplir vacants, els Srs. José M.
Castell6 Madrid i Elpidio Lozano Escalona (per substituir successivament el primer president de
PAudiéncia Sr. Federico Parera i Abellé); i els Srs. Josep M. Pi Sunyer, Josep M. Pou d’Avilés,
Ramon M. Roca Sastre, Joan Maluquer Rosés, Antoni Ferrer Pi, Carles Obiols Taberner i Josep
M. Vilardaga Pujol. :

26 Senténcia del Tribunal Suprem de 23 de novembre de 1955, Sala 1a, ARANZADI, Reper-
torio de Jurisprudencia 3.583. En el mateix sentit, les senténcies de la mateixa sala, de 25 de marg
i 6 de juliol de 1957, Repertorio de Jurisprudencia 1181 i 2222, respectivament.

7 El projecte fou publicat en el BOE de 30 de juny de 1959, niim. 633, pag. 13051 i seg.
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comissié que treballava a 'ombra, presidida pel Sr. Josep M. de Porcioles, havia
preparat per salvar iz extremis el que encara fos possible®. Aixi i tot, el text dis-
tava molt de I’elaborat per la comissié de juristes. Heus aqui algunes de les dife-
réncies més significatives 1 de caracter general: '

a) L’article 5 del text de la comissié de juristes disposava la possible «in-
tegracié» de les normes compilades pels textos originaris, perd 'article 1 de la
llei va suprimir aquesta possibilitat i va atorgar a la tradicié juridica catalana
valor merament interpretatiu.

b) Els 554 articles d’aquell projecte van quedar reduits als 344 de la llei.

c) Elsistema prelatiu de fonts establert en els articles 5 i 6 del projecte de
la comissié no té res a veure amb la disposicié final 2a de la llei, que imposa com
a unic dret supletori el Codi civil i les fonts de dret d’aplicacié general.

Per dltim, 'exposicié de motius —que tampoc té res a veure amb la que
s’havia elaborat en el si de la comissié de juristes— conté expressions perillosfs-
simes, oposades a la unanime opini6 dels juristes catalans, de la qual avui alguns
sectors antiautondmics volen extreure conseqiiéncies molt greus a I’hora d’inter-
pretar ['article 149.1.8 de la Constitucié espanyola actual®.

D’aquesta manera va finalitzar aquella primera etapa de reforma del nostre
dret, que Coll i Rodés havia batejat com de «fixacié i recuperacié». Perd acabava
molts anys més tard del que ell havia previst i amb un text absolutament condi-
cionat per un clima politic també molt diferent del que ell havia imaginat. I’inici
de l'obra de modernitzaci6, és a dir, de la segona etapa de la reforma, encara
havia d’esperar.

La disposicié addicional de la Compilacié establia un sistema de revisié i
reforma decennal dels seus preceptes, que mai no va tenir lloc.

Ara bé, en el periode comprés entre les que havien de ser la primera i la
segona revisié, van produir-se dos esdeveniments de primera magnitud que no
podem passar per alt: el IT Congrés juridic catala i el Congrés de cultura cata-
lana, convocat per I’Académia de Jurisprudéncia i Legislacié i el Collegi d’Ad-
vocats de Barcelona el primer, i només pel collegi d’advocats el segon.

2 Aquesta comissio, que fou coneguda en el mén del dret per «Corts d’Andorra», per raé
del lloc on es reunia i perqué aplanava el treball de les Corts espanyoles, estava 1ntegrada a més
de I'esmentat president, pels Srs. Ramon Roca i Sastre, Raimon Noguera, Ramon Faus i Esteve,
Lluis Figa i Faura, Miquel Casals i Colldecarrera, Joan Maluquer i Rosés, Josep Puig i Brutau, Joa-
quim Torres de Cruells, Josep M. Pascual i Serrés i Josep M. Puig i Sufier. Vegeu ENRIC JARD,
Documents juridics de la historia de Catalunya (obra collectiva), Departament de Justicia de la
Generalitat de Catalunya, 1991, pag. 272 i seg.

2 Ens referim a frases com les segiients: «D’ara endavant coneixerem quin és el dret espe-
cial de Catalunya examinant només la Compllaao i totes aquelles mateéries i giiestions que hi man-
quin de precepte aplicable hauran de regir-se pel Codi civil...», o bé el paragraf relatiu a la «...co-
municacié dels distints drets hispanics a 'esperat codi general que ha de representar la linia de la
gran tradicié juridica espanyola », «..l'especialitat és la nota caracteristica d’aquestes compﬂa-
cions, sense que per tant hi siguin aconsellables esmenes a la llei comunay,

19



Encara que sense incidéncia legislativa directa, han de ser tinguts molt en
compte, sobretot el primer, per raé de la seva especifitat, en tota 'obra legisla-
tiva posterior.

Del congrés juridic sén especialment remarcables les conclusions de la sec-
cié 1a i, entre elles, val la pena fer esment de la 1a, per tal com reclama una
estructura plurilegislativa de I’Estat espanyol; la 10 i la 22 que configuren, anti-
cipant-se en el temps, I'actual article 1 de la Compilacié, que la desvincula del
Codi civil i remarca la forca no sols d’interpretacié, siné també d’integracié, de
la tradici6 juridica catalana, i la 51, que ha resultat profética, en la qual s’ex-
pressa el desig del congrés que I’adaptacié del dret catala a les transformacions
de les estructures socials i econdmiques es realitzi «mitjancant un procés legis-
latiu, obra d’un drgan adequat, que representi fidelment la voluntat democritica
del poble»™.

Pel que fa al Congrés de cultura catalana, és d’interés mencionar la 1a con-
clusi6 de 'ambit de dret que, també amb un sentit d’anticipacié, s’oposa a tota
pretensié de reduir el dret civil de Catalunya als preceptes de la Compilacié™.

\

LA REFORMA LEGISLATIVA DE I’ACTUAL (GENERALITAT DE CATALUNYA

A) Els prolegomens de la reforma

El 29 de desembre de 1978 entra en vigor I'actual Constitucié espanyola i
‘el 18 de desembre de 1979 I’Estatut d’autonomia de Catalunya fou sancionat pel
Rei com a llei organica de 'Estat. Aquests textos, que integren ’anomenat bloc
constitucional, representen un canvi profund en la consideracié del dret civil
catala, com també del dels altres territoris de I’Estat que el tenen propi.

S’abandona definitivament la idea dels apéndixs i de les compilacions
que significaven la mort d’aquells ordenaments juridics, en un termini més o
menys llarg,

Es torna a la concepcié plurilegislativa de Estat i als principis de respecte
als drets dels pobles que, com Catalunya, el tenen propi, i que havien inspirat
Particle 15 de la Constitucié espanyola de 1931 i el 12 de I'Estatut d’autonomia
de 1932.

30 Aquesta Gltima conclusié respon a una proposta iz voce del Sr. JOSEP M. VILASECA I
MARCET de refosa de les esmenes presentades pels Srs. Francesc Casares, Manuel Thié i 33 sig-
nants més. Vegeu, sobre aquestes conclusions, el llibre del IT Congrés juridic catala. Fundacién
Congreso Juridico Catalan, Barcelona, 1972, pag. 670, 680 i 803-806.

31 Congrés de cultura catalana. Paisos Catalans, 1978. Vol. IV. Manifest i documents, pag.
85. Conclusi6 1a, paragraf 1r: «L’ambit de dret del Congrés de cultura catalana afirma que el dret
de Catalunya és tot aquell que avui s’aplica al pais, independentment del seu origen...»
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Pero és facilment apreciable que els termes emprats pels articles 149.1.8 de
la Constitucié actual i el 9.2 de I’Estatut vigent sén menys categdrics que
aquells”, . '

Finalment, el dia 10 d’abril de 1980, va constituir-se el primer Parlament de
Catalunya, després de la llarga etapa franquista”.

Podia comengar-se, i efectivament es va iniciar, la reforma del nostre dret
en la propia accepcié de la paraula, o sigui, aquella segona fase de modernitzacié
de que tant s’havia parlat i que, aleshores, va comencar a definir-se com «d’aco-
modacié a la realitat social catalana d’avuis.

Només Convergencia i Uni6 i el Partit dels Socialistes de Catalunya (PSC-
PSOE) havien inclds en els seus programes electorals la reforma del dret catala.

Pel que fa al de Convergéncia i Unié, potser en previsié i per temor a un
intent de reduccié del dret civil catala al dret compilat, i fent-se ressd de les con-
clusions del Congrés de cultura catalana, «afirma que el dret de Catalunya és tot
aquell que avui s’aplica al pais independentment del seu origen».

Respecte a la Compilacié —a part d’advocar per una versié catalana—,
propugnava la seva reforma, aprofitant al maxim les possibilitats que el text
compilat ofereix en matéria de fonts i invocava en aquest sentit el paragraf
segon del seu article primer, que disposa —aix{ s’afirma erroniament— la «in-
tegracié» dels preceptes de la Compilacié tenint en compte la tradici6 juridica
catalana.

A part de Perror de referir-se a la «integracié», concepte aleshores silenciat
en el text vigent, s’establia un calendari de reforma legislativa basat en dues eta-
pes: una d’urgent per als temes de flagrant inconstitucionalitat, i una tasca pos-
terior més acurada, per a I'elaboracié d’un nou text general i, amb aquest fi,
proposava, encertadament, la constitucié d'una comissié de juristes.

En Idltim epigraf del programa dedicat a aquesta qiiestid, es defensava
P«harmonitzaci6 legislativa a nivell d’Estat», i, fins i tot, la créacié d’un equip
de treball format per especialistes «que emprengui una tasca de la major impor-
tancia general» que, sorprenentment, recorda les etapes historiques ja superades

32 Llarticle 149.1.8 de la Constitucié espanyola de 1978 diu: «L’Estat té competéncia
exclusiva sobre les matéries segiients: 1r ... 8¢ Legislacié civil sens perjudici de la conservacio,
modificaci6 i desenvolupament dels drets civils, forals o especials per part de les comunitats auto-
nomes alla on n’hi hagi. En qualsevol cas, les regles relatives a I'aplicaci6 i a 'eficacia de les normes
juridiques, relacions juridico-civils relatives a les formes de matrimoni, ordenacié dels registres i
instruments publics, bases de les obligacions contractuals, normes per a resoldre els conflictes de
lleis i la determinacié de les fonts del dret, d’acord, en aquest darrer cas, amb les normes del dret
foral o especial». I Particle 9.2 de I'Estatut de Catalunya estableix: «La Generalitat de Catalunya
té competéncia exclusiva sobre les matéries segiients: 1...2. Consetvacid, modificacié i desenvolu-
pament del dret civil catala».

#  La composicié de la cambra, d’acord amb els resultats de les eleccions celebrades el 20
de marg de 1980, era la segiient: GP de Convergeéncia i Uni6, 43 escons; GP Socialista, 33 escons:
GP del PSUC, 23 escons; GP dels Centristes, 18 escons; GP d’Esquerra Republicana, 14 escons;
GP Mixt, 4 escons.
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de lelaboracié d’un codi civil general i de la recerca d’un «substratus nacional»
del temps del congrés de Saragossa.

El programa electoral dels Socialistes de Catalunya (PSC-PSOE), en allo
relatiu al dret civil catala, encara que exposat d’una manera diferent, no discre-
pava en el fons del de Convergéncia i Unié. La reforma de la Compilacié també
es preveia en dues etapes: la primera consistent en «la modernitzacié, adequaci6
i superaci6 de discriminacions antisocials de les institucions i figures avui reco-
llides a la Compilaci6 catalana»; i una segona etapa —«la segona missié del Par-
Jament»— de desenvolupament del dret, enfocada, perd, amb una certa timide-
sa, a la recuperacié de temes d’indiscutible tradicié juridica catalana o per
omplir omissions de la legislacié estatal. S’assenyalen després una série de lleis
que cal elaborar, algunes de les quals avui ja han estat promulgades, encara que
sovint no d’acord amb les orientacions del programa que comentem.

En coheréncia amb aquests programes, molt aviat es va fer perceptible a la
cambra —tant pels grups que els havien elaborat com pels altres— la necessitat
urgent de procedir a la reforma del nostre dret civil.

Va constituir el detonant d’aquesta constatacid, la qiiestié d’inconstituciona-
litat nim. 231/80, plantejada el 22 de novembre de 1980 pel Jutjat de 1a Instan-
cia ntim. 7 de Barcelona davant del Tribunal Constitucional, sobre article 252,
nim. 2 i3 de la Compilacié, amb motiu d’un judici declaratiu de major quantia
sobre negaci6é de drets successoris. Si bé la senténcia va declarar que no perto-
cava pronunciar-se sobre la constitucionalitat de la norma qiiestionada, I'alarma
ocasionada havia produit els seus efectes. Si no voliem que el nostre dret fos ina-
plicat pels tribunals, era urgent reformar-lo, almenys, en la mesura exigida per
adequar-lo a la Constitucid.

Aixi fou com, amb poc temps de diferéncia, diversos grups parlamentaris
van presentar una série de proposicions de llei, tendents a la reforma d’alguns
preceptes concrets de la Compilacid, cosa que permet sospitar que responien
més a un propdsit politic de protagonisme i de prendre la davantera, que no pas
a un estudi seriés de la institucié que es pretenia reformar. '

Per ordre cronoldgic, les proposicions presentades foren les seglients:

la De supressié del capitol I, del titol I del llibre IV de la Compilacid,
relatiu a la intercessié de la dona. Presentada pel Grup dels Centristes el 18 de
febrer de 1981. Anava acompanyada per una extensa «memoria explicativa»,
innecessaria, atesa la finalitat perseguida en el seu article Gnic. L’exposici6 de
motius es fonamentava en I'article 8 de 'Estatut d’autonomia i en el precedent
de la Llei del Parlament de Catalunya de 18 de juny de 1934, sobre capacitat juri-
dica de la dona, sense fer cap referéncia a la Constitucié espanyola, tot i que
I’adequacié als seus principis, era la motivacié essencial de la proposicié de llei™.

34 BOPC de 20-2-81, pag. 519-522, reg. ntm. 1804.
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22 Sobre filiaci6 extramatrimonial. Aquesta proposicié de llei fou presen-
tada per Esquerra Republicana, el 3 de marg de 1981, per establir el principi de
no-discriminacié dels fills nascuts fora del matrimoni i regular el reconeixement
dels fills extramatrimonials, amb la peculiarietat, pel que fa als incestuosos, de
no poder-ho ser més que per un progenitor, o de requerir-se I’autoritzacié judi-
cial, en altre cas”.

32 De modificacié de la Compilaci6 del dret civil especial de Catalunya,
presentada pel Grup Socialista, el 8 d’abril de 1981. Es la més ambiciosa de
totes. Conté una llarga exposicié de motius, amb una critica contra la Compila-
ci6 i el congrés de Saragossa que esta al seu origen; sosté el caracter configu-
rador de la personalitat de Catalunya del nostre dret, la qual cosa no impedeix
que en reclami un replantejament en profunditat, que no pot fer-se de manera
precipitada; s’afirma, pero, la urgent necessitat de desterrar de la norma legal
catalana qualsevol precepte discriminador entre home i dona, o entre fills matri-
monials i no matrimonials; i, com a matéries objecte d’aquesta fase de reforma
legislativa d’urgencia, s’hi inclouen la supressi6 de la prohibicié de les donacions
entre conjuges, el dot, les incapacitats per succeir i la prohibicié d’intercessié
de la dona*.

4a  Sobre 'usdefruit vidual, presentada pel Grup Parlamentari d’Esquerra
Republicana, el 6 d’abril de 1981, i que interessa la modificacié dels articles 154
i 250 de la Compilacid, en un sentit més favorable al vidu o la vidua, i equipara
aquest usdefruit a la llegitima, a I'efecte de la seva constancia registral”.

- Poc abans, el dia 18 de marg del mateix any 1981, el Govern de Catalunya
havia presentat un projecte de llei** amb I'objecte d’incorporar a la tradicié juri-
dica catalana la doctrina jurisprudencial del Tribunal de Cassacié de Catalunya
i declarar-la invocable a Pefecte del recurs de cassacié.

Totes aquestes iniciatives legislatives disperses presentaven problemes de
congruéncia i, a més, el perill que, per molt que proliferessin, la reforma del nos-
tre dret no fos completa i, ja no cal dir-ho, degudament ordenada.

Per aquestes raons, tots els grups parlamentaris, el dia 8 d’abril de 1981,
van presentar conjuntament una proposicié no de llei, que la mesa va ordenar
tramitar pel procediment d’urgéncia i que, sotmesa al ple, va ser aprovada per
unanimitat, en sessié tinguda el dia 29 segiient”.

Aquesta proposici6, importantissima pel que fa al procediment seguit en la
reforma de la Compilaci6, conté unes consideracions prévies, també de la major

> BOPC de 14 de marg de 1981, pag. 627-629, reg. ndm. 1966.

¢ BOPC de 13 d’abril de 1981, pag. 782-788, reg. nim. 2184.

37 BOPC de 13 d’abril de 1981, pag. 789, reg. nim. 2220.

38 BOPC de 23 de marg de 1981, pag. 684, reg. ntm. 2045.

% BOPC de 27 d’abril, reg. ndm. 2232 i d’11 de maig de 1981, reg. ntim. 2232.
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importancia, per ser expressié del criteri unanime de la cambra, i que es poden
resumir com segueix: ‘

a) El projecte de la comissié de juristes de 1955 —precedent immediat
del text legal— va estar condicionat per la situacié politica d’aquells moments
i fou notablement retallat per les Corts espanyoles™.

b) L’estudi de "Académia de Jurisprudéncia i Legislacié en ocasié de la
revisié desennal prevista a la disposicié addicional de la compilacié* i les con-
clusions del IT Congrés juridic catala i del Congrés de cultura catalana no han
pogut incorporar-se a la Compilacié.

¢) La Constitucié espanyola imposa ’adequacié als principis constitucio-
nals i estatutaris de la Compilacié, com ha pogut constatar-se amb la qiiestié
d’inconstitucionalitat plantejada pel Jutjat de 1a Instancia nim. 7 de Barcelona;
i també calia respondre a les modificacions que s’introduirien en el Codi civil
com a conseqiiéncia dels projectes de llei en tramit de discussié™.

d) Es imprescindible que la Compilacié o, més ben dit, el dret civil de
Catalunya, s’acomodi a la realitat social catalana d’avui.

I, com a conseqiiéncia, va acordar-se:

1r FEncomanar a la Comissié de justicia del Parlament —amb nomena-
ment de Ponéncia conjunta analoga a la establerta a P'article 108 del Reglament
de la cambra®— ’elaboracié d’una proposicié de llei que, de forma sistematica
i global, disposi la modificacié de la Compilacié; i

2n Incorporar, com a documents de treball de la ponéncia, les iniciatives
legislatives presentades al Parlament sobre aquestes matéries, com també la
documentacié que volgués aportar-hi el Departament de Justicia de la Gene-
ralitat.

El dia 3 de juny de 1981 va ser elegida la ponéncia* i, reunida per primera

40 En realitat, com ja hem dit, la gran retallada no es va fer a les Corts, sin6 a la comissié
general codificadora i, en definitiva, al projecte del govern (vegeu nota 28).

41 Va ser ponent d’aquest estudi el Sr. Ramon Faus i Esteve i recull les aportacions de
diversos juristes, académics o no, sobre la reforma de la Compilacié. Es troba a 'arxiu de 'Aca-
démia de Jurisprudéncia i Legislacié de Catalunya.

42 Aquests projectes van passar a ser la Llei de 13 de maig de 1981, per la qual van modifi-
car-se determinats preceptes en matéria de filiacié, patria potestat i régim econdmic del matrimo-
ni, i la de 7 de juliol també de 1981, per la qual es modifica la regulacié del matrimoni i es deter-
mina el procediment a seguir en les causes de nullitat, separacié i divorci.

43 Avyui seria l'article 110, després de la reforma del reglament que va donar lloc al text
refés de 20 d’octubre de 1987.

4 La ponéncia va quedar integrada pels diputats segiients: Srs. Jaume Camps i Rovira
i Alfred Albiol i Paps, del grup parlamentari de Convergéncia i Unié; Josep Andreu Abell6 i
Francesc Casares i Potau, del GP Socialista; Assumpcié Sellés i Gonzalez i Luis Valentin Fer-
nindez de Velasco, del GP del PSUC; Josep Clua i Queixelés i Agustin Luna Serrano, del
GP dels Centristes; i Jordi Casas-Salat i Fossas i Victor Tortes i Perenya, del GP d’Esquerra
Republicana.
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vegada el 29 de setembre segiient, va prendre els seus primers acords en els
termes que cito a continuacio:

Ir  Establir el calendari de treball en dues etapes™:

a) La primera, que havia de finalitzar el 31 de desembre del mateix any,
consistent en I'adequaci6 de la Compilacié a la Constitucié espanyola de 1978 i
a les recents modificacions del Codi civil. '

b) La segona, que es preveia finalitzar en el segon periode de sessions de
'any 1982, per tal de procedir a la realitzacié de les modificacions necessaries en
el text de la Compilacid, a fi «d’acomodar-lo a la realitat social catalana d’avui».

2n  Demanar al Departament de Justicia 'aportacié de la documentacié
oportuna i fer-li avinent el desig de poder comptar amb I'opinié de les altes ins-
tancies juridiques corporatives del pafs.

La primera etapa va oferir una complexitat i va tenir una duracié molt supe-
rior a les previstes, i a ella es dedica principalment aquest treball. La segona es
troba encara en curs, si bé en avangat estat de desenvolupament.

Aquests acords foren traslladats pel president del Parlament, Sr. Heribert
Barrera, al Sr. Ignasi de Gispert, conseller de Justicia, el dia 22 d’octubre
seglient. El dia 28 del mateix mes, el conseller, que des del primer moment
va donar suport a la tasca legislativa, va adrecar-se a les referides instancies
en solicitud de dictamen, amb el prec que li fos trames abans del 15 de desem-
bre segiient, i va convocar per a I'aleshores proper 13 de novembre una reu-
ni6 de totes les entitats i corporacions per tal de coordinar el treball a rea-
litzar ™,

En aquesta reuni6 el Departament de Justicia va presentar una «relacié pro-
visional d’articles de la Compilacié a revisar en una primera etapa, amb una breu
indicacié de la problematica que plantegen». Aquesta relacié comprenia 57 arti-
cles que requerien ser modificats o suprimits, la disposicié final segona i la dis-
posici6 addicional. No obstant el seu enunciat, es comprenien en aquesta relacié
algunes normes sense connexi6 immediata amb I'objecte d’aquella primera etapa
legislativa, tals com la referent a la inclusié de la jurisprudéncia del Tribunal de
Cassacid, com a formant part de la tradicié juridica catalana.

A judicar pel treball dels organismes i entitats que van lliurar el seu dicta-
men, no hi ha dubte que aquesta relacid, tot i que no constitueix més que un
esquema, va servir de pauta i d’orientacié en la seva tasca.

4 Aquestes dues etapes no tenen res a veure amb aquelles de les quals hem parlat fins ara
i que responien al criteri de Coll i Rodés. S6n una subdivisi6 de la segona d’aquestes etapes, dedi-
cada a la modernitzacié.

% Quasi simultaniament, se celebrava a Saragossa el Congreso de jurisconsultos sobre los
derechos civiles territoriales en la Constitucion, en el qual va intervenir una nombrosa i qualificada
representaci6 de juristes catalans, d’interés perque les conclusions aprovades van ser molt favora-
bles a la pluralitat legislativa de 'Estat. Sobre aquest congrés, vegeu I'article de Juan Alvarez-Sala
Walther, Anuario de derecho civil - 1982, pag. 375 i segiients.
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El dia 30 de desembre, el Departament de Justicia va trametre a la presidén-
cia del Parlament els dictamens rebuts fins a aquella data, i que havien estat ela-
borats per les entitats segiients:

— Comissié Juridica Assessora

— Académia de Jurisprudéncia i Legislacié de Catalunya

— Collegi d’Advocats de Barcelona

— Audiéncia Territorial de Barcelona

— Collegi de Notaris de Barcelona

— Delegaci6 Territorial del Collegi de Registradors de Catalunya

- — Collegi d’Advocats de Reus

— Facultat de Dret de la Universitat de Barcelona: catedra Duran i Bas

— Facultat de Dret de la Universitat Autdnoma de Barcelona

— Collegi d’Advocats de Vic

— Collegi d’Advocats de Figueres

— Collegi de Procuradors dels Tribunals de Barcelona

No és possible, dintre dels limits d’aquest treball, fer un examen individua-
litzat de cada un d’aquests dictamens. I també és dificil fer-ne una valoracié glo-
bal, ateses les diferéncies marcadissimes entre ells, pel que fa a 'extensié, pro-
funditat, metodologia i complexitat.

Aix{ i tot, en sintesi, poden fer-se les segiients remarques:

Ir  L’encomiable celeritat amb queé van elaborar-se, sense detriment de la
qualitat.

2n  La dedicacié quasi exclusiva de tots els dictamens a 'objecte de la pri-
mera fase legislativa de reforma, o sigui, a alld que s’ha anomenat, sense gaire
rigor, la «constitucionalitzacié» de la Compilacié.

3r La diversificaci6 de les opinions emeses sobre la major part de les ins-
titucions qiiestionades. Aquest Gltim punt mereix alguns comentaris:

a) Una institucié com el dot, que, com es va veure desptés, va centrar el
debat parlamentari, va proporcionar els segiients resultats: La Comissié Juridica
Assessora, la catedra Duran i Bas, la Universitat Autonoma i el Collegi d’Advo-
" cats de Vic es van mostrar partidaris de posposar tota modificacié per a una
segona etapa, en la qual es plantegés en tota la seva globalitat el régim econdmic
del matrimoni; I’Audiéncia Territorial de Barcelona en propugnava la total
supressi6; I’Académia de Jurisprudéncia i Legislacié, el Collegi de Notaris, els
registradors de la propietat i el Collegi d’Advocats de Reus es manifestaren a
favor de la supressié de 'obligatorietat de la institucié i del seu manteniment
com a voluntaria.

b) La presumpci6é muciana (art. 23 de la Compilaci6), va suscitar les opi-
nions segiients: La Comissié Juridica Assessora, ’Audiéncia Territorial, els
registradors de la propietat, la Universitat Autonoma i el Collegi d’Advocats de
Reus van optar per la seva supressi6; I’Académia de Jurisprudéncia i Legislaci6,
el Colegi d’Advocats de Barcelona, la catedra Duran i Bas i el Collegi d’Advo-
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cats de Vic, per la seva bilateralitzacié i per la susceptibilitat d’ésser invocada
exclusivament pels legitimaris i els creditors.

c) Pel que fa als articles basats en la Llei hac edictali (basicament els arti-
cles 24 i 253 de la Compilacié, el Collegi de Notaris i els registradors de la pro-
pietat van advocar per la seva supressid; perd, curiosament, tots els altres infor-
mes que examinaren aquest punt, com els de la Comissié Juridica Assessora,
I’Académia de Jurisprudéncia i Legislacié, els collegis d’advocats de Barcelona,
Vic i Reus, ’Audiéncia Territorial, la catedra Duran i Bas i la Universitat Auto-
noma, es pronunciaren per la seva conservacid, sense més retocs que els indis-
pensables per a I’adequacié a la Constitucié (extensid als fills no matrimonials).

d) També va haver-hi diversitat d’opinions sobre donacions entre conju-
ges. El Collegi d’Advocats de Barcelona i la catedra Duran i Bas defensaven el
manteniment de la prohibicié. En canvi propugnaven la seva licitud I’Académia
de Jurisprudeéncia i Legislaci6, I’Audiéncia Territorial, el Collegi de Notaris, els
registradors de la propietat i el Collegi d’Advocats de Reus.

e) En matéria de llegitima, si bé, com és logic, el criteri va ser unanime
respecte al dret que hi tenen tots els fills matrimonials o no i els adoptius, les
divergéncies van aparéixer pel que fa a la seva detraccié. La Comissié Juridica
Assessora, el Collegi d’Advocats de Barcelona, la Univetsitat Autdnoma i I'Au-
diéncia Territorial es van mostrar partidaris que els fills per naturalesa (matrimo-
nials a no) la detreguessin de la mateixa quarta; perd no els adoptius, quan con-
corressin a la mateixa successié, a part de la seva limitacié a la porcié viril. En
canvi, '’Académia de Jurisprudéncia i Legislacié, la catedra Duran i Bas i el
Collegi d’Advocats de Vic van defensar que els fills no matrimonials també es
regissin per la norma de I'article 125 d’aleshores; per tltim, el Collegi de Nota-
ris, els registradors de la propietat i el Collegi d’Advocats de Reus s’inclinaren
perqué tots els legitimaris detreguessin la llegitima de la mateixa quarta.

Es clar que no tot van ser divergéncies. Entre d’altres, va donar-se una con-
fortant unanimitat en dos punts que em plau destacar per la seva especial signifi-
cacié. Em refereixo, en primer lloc, a la reforma de D'article 1, sobre la qual,
recollint el suggeriment del Departament de Justicia en la mencionada «relacié
d’articles a reformar en una primera etapa», tots els dictimens que s’hi referien
van ser favorables a la incorporacid, al nou text, del caricter integrador de les
fonts del nostre dret, que ja figurava en el projecte de la comissié de juristes de
1955 i que havia suprimit el projecte del govern sotmés a les Corts espanyoles.
Comentant aquesta modificaci6, molts dels dictdmens emesos van aprofitar I’avi-
nentesa per incidir en la idea que la forga i la validesa del dret catald no provenen
del Codi civil, del qual cal desvincular-lo”.

47 Aixi, per exemple, el dictamen del Collegi d’Advocats de Barcelona diu, contundent-
ment: «...]a forga i el valor normatius de la Compilacié no provenen del Codi civil, ans de I'au-
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Igualment, van abundar les expressions d’enaltiment del nostre dret, de la
seva necessitat de defensa i conservacié com a element definidor de la nostra
personalitat i signe d’identitat del nostre poble, que després es repetirien al llarg
del debat parlamentari.

L’altre punt de coincidéncia va produir-se en I'adhesié dels informes eme-
sos per la Comissié Juridica Assessora, ’Académia de Jurisprudéncia i Legisla-
ci6, I’Audiéncia Territorial, els registradors de la propietat i el Collegi d’Advo-
cats de Reus (sense que ningt no s’hi oposés) al suggeriment, contingut també
en la repetida relacié d’articles pendents de modificacié, redactada pel Departa-
ment de Justicia, d’incloure a 'article 3r del text compilat, d’acord amb Particle
7 de IEstatut d’autonomia, la subjeccié al dret civil catala dels estrangers veins
de Catalunya que adquirissin la nacionalitat espanyola.

No hi ha dubte, pel que es dira després, que totes aquestes opinions van
influir positivament en la redacci6 posterior dels articles 1t i 3r de la Compilacié
i també de la seva disposici6 final 4a, en el sentit de matisar, mitigant-lo, el valor
de dret supletori del Codi civil.

Tot aixd no eliminava la conveniéncia de tractar d’harmonitzar, fins alla on
fos possible, les discrepancies abans exposades (i altres que s’han silenciat per
raons de temps), entre els dictamens objecte d’aquest comentari, per la qual cosa
el Departament de Justicia, conseqiient amb el seu proposit de donar el maxim
de suport a la ponéncia parlamentaria, i d’acord també amb el punt 2n de la
proposicié no de llei que havia originat tot el procés de reforma legislativa,
va procedir al nomenament d’una comissié de juristes, experts en dret catald, per
tal de fer una labor de sintesi de tots aquells dictamens per fer-los més entene-
dors als membres de la ponéncia®.

Aquesta Comissié de treball, com fou anomenada, va quedar constituida a
mitjan desembre de 1981 i va fer honor a aquella denominacié. En efecte, va tre-
ballar intensament el que quedava de desembre i els mesos de gener i febrer
seglients en la preparacié d’un dictamen, conegut com a Document de sintesi,
que constitueix una proposta de reforma de la Compilacié molt completa i ben
elaborada. ‘

El document s’inicia amb unes consideracions sobre I'existéncia de dos
corrents oposats, perceptibles en els dictaimens de constant referéncia, entre els

tonomia o sobirania juridica de Catalunya, manifestada de formes molt diverses en el decurs dels
segles i que permet un auténtic sistema o ordenament juridic catalay.

#  Sota la presidéncia del conseller de Justicia, St. Ignasi de Gispert, la comissié va quedar
constituida pels juristes segiients: Josep M. Puig i Salellas, notari; Joan Verger i Garau, registrador
de la propietat; Josep J. Pint6 i Ruiz, dega del Collegi d’Advocats de Barcelona; Llufs Puig i
Ferriol, dega de la Facultat de Dret de la Universitat Autdnoma de Barcelona; Ferran Badosa
i Coll, catedratic de dret civil; Joan Josep Lépez i Burniol, notari; Josep Delfi Guardia i Canela,
advocat i professor de dret catala.
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que entenien que la reforma, en aquesta primera etapa, només havia de prevenir
les situacions d’inconstitucionalitat; i els que defensaven que calia aprofitar avi-
nentesa per reformar els preceptes que simplement no s’ajustessin a la conscién-
cia o sensibilitat social reflectida en la Constitucié.

En molts punts es va artibar a un acord i en altres es va oferir a la ponéncia
un text alternatiu. .

Continua després amb una extensa exposicié dels preceptes que poden o
han de ser objecte de reforma, que sén degudament examinats, i de les solucions
acceptables o possibles.

S’hi adjunta un text articulat de tots els preceptes giiestionats, amb la
redacci6 proposada i, en alguns casos, amb una d’alternativa.

Els aspectes més destacables del Document de sintesi (no és possible comen-
tar-los tots) sén els segiients:

— La redacci6 de Particle 1r, desvinculant del Codi civil no només les nor-
mes de la Compilaci6 sin també les «altres normes» aplicables a Catalunya i
sotmetent-les totes als principis generals del nostre ordenament juridic. I la
introducci6 del concepte d’integracié, en relacié amb totes les normes dites,
basant-se en les lleis, els costums, la jurisprudéncia i la doctrina que constituei-
xen la tradicié juridica catalana.

— L’equiparaci6 absoluta de tots els fills per naturalesa o adopcié plena.

— La introduccié dels efectes de divorci (tema no estudiat en els dictimens
de les corporacions i organismes abans referits).

— La permissibilitat dels actes gratuits entre conjuges, o, alternativament,
el manteniment de la prohibicié. _

— La supressié o, alternativament, la bilateralitzacié de la presumpcié
muciana. -

— La supressi6 dels preceptes inspirats en la llei bac edictali o, alternativa-
ment, el seu manteniment substituint la referéncia de fills «legitims» per la de.
«matrimonials»,

— La supressi6 del dot obligatori i el seu manteniment com a institucié
voluntaria.

— La distribuci6 equitativa de les despeses familiars entre els conjuges, en
proporcié a llurs recursos econdmics.

— La mera substitucié de «fills legitims» per «fills matrimonials» en detet-
minades institucions de caracter familiar com a expressié més ajustada a la
voluntat presumpta del testador (art. 116, 170, 174, 176 i 179).

— La detracci6 de la llegitima per part dels fills matrimonials, no matrimo-
nials i adoptats en forma plena de la mateixa quarta.

— La bilateralitzacié de la quarta marital, amb la denominacié de «quarta

vidualy.
— La inaplicacié del dret de reversié regulat a article 812 del Codi civil.
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— El dret del conjuge sobrevivent d’habitar totalment I'habitatge conjugal,
en determinats supdsits.

— La supressi6 de les prohibicions d’intercessié de la dona (senatconsult
veleid i authentica si qua mulier) o, alternativament, la bilateralitzacié de la prohi-
bicié d’intercessié entre marit i muller, llevat del cas que el credit s’inverteixi en
utilitat propia.

El document va ser tramés al president del Parlament el dia 10 de marg de
1982 i va ser lliurat seguidament a la ponéncia, per a la qual va representar una
ajuda molt important.

El millor elogi que es pot fer del Document de sintesi és que, com a minim,
52 articles i les disposicions finals 2a i 3a del dictamen de la Comissié parlamen-
taria (dels 75 articles que comprén), segueixen exactament la redaccié propo-
sada en el dit document™ i que la gran majoria dels restants s’ajusten també, amb
diferéncies lleus, a les seves orientacions.

La ponéncia, després de la ja referida primera reunid, va tornar a reunir-se
29 vegades en el curs dels anys 1981, 1982 i 1983 per elaborar la proposici6 de
llei per a la qual havia estat constituida”.

Aquesta Proposicié de llei sobre la Compilacié del dret civil de Catalunya
es va presentar el 6 de desembre de 1983 i va ser publicada, juntament amb els
vots patticulars presentats pels ponents i amb la previsi6 que els grups parlamen-
taris disposaven de 15 dies habils per a la presentacié d’esmenes™,

Comprenia una exposicié de motius, 32 articles, una disposicié transitoria,
una disposicié addicional i 44 vots particulars.

La reforma afectava 74 articles de la Compilaci6 i se n’hi afegia un (el 35
bis, sobre divorci). Els vots particulars corresponien: 23 al PSUC; 19 al GP
Socialista; un a Convergéncia i Uni6 i l'altre a Esquerra Republicana.

Recordem que s’havia previst que la primera etapa de la reforma havia
d’acabar el 31 de desembre de 1981. El retard del treball de la ponéncia era,
doncs, extraordinari, fins i tot prescindint del caracter extremadament il-lusori
d’aquella previsié. Havia precisat dos anys i mig dut-lo a cap, termini que sem-
bla excessiu en tot cas, sobretot si es té en compte que no va aconseguir-se el
desitjat consens com demostren els 44 vots particulars mantinguts pels ponents.

9 La copia, com tota la documentacié en qué es basa I'exposici6, es troba a l'arxiu del
Departament de Justicia.

50 Sén els articles 5, 6, 9 bis, 11, 20, 21, 22, 24, 25, 26, 27, 29, 30, 31, 35 bis, 36, 46, 50,
51,55, 59, 61, 62, 69, 79, 95, 114, 115, 124, 125, 126, 127, 130, 141, 147, 149, 150, 151, 152, 153,
156, 160, 170, 174, 176, 177, 179, 248, 253, 255, 321, 322, disposicions finals 2a i 3a.

51 Les reunions van tenir lloc els dies 14 i 21 d’octubre, 4 i 25 de novembre i 9 de desem-
bre de 1981, 3 de febrer, 21 d’abril, 4 1 12 de maig, 16 i 29 de juny, 15 de setembre, 6 d’octubre,
3 i 25 de novembre, 2 i 7 de desembre de 1982; 1 9, 20 i 27 de gener, 2 i 4 de febrer, 3 i 16 de
marc, 31 de maig, 14 de juny, 16 de setembre, 8 d’octubre i 18 de novembre de 1983.

52 BOPC de 9 de desembre de 1982, ntim. 167, pag. 7156 i segiients.
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Prescindint del seu aspecte politic, aquest balang no resulta gaire favorable
al sistema parlamentari utilitzat: la ponéncia conjunta, a la qual es referia I'article
108 del Reglament del Patlament (avui article 110), malgrat no ser preceptiu en
aquell cas.

- El dia 29 de desembre segiient, 'endema del termini assenyalat per a la pre-
sentacié d’esmenes, va reunir-se la Ponéncia de la comissié de justicia, dret i
seguretat ciutadana i va emetre informe sobre la proposicié de llei presentada
per la ponéncia conjunta i 'ordenacié dels vots particulars i de les esmenes reser-
vades per defensar davant del ple.

I, com si es volgués guanyar el temps perdut, el mateix dia 29 de desembre
es va reunir aquella comissié per tal d’estudiar la Proposicié de llei sobre la
Compilacié del dret civil de Catalunya, I'informe de la ponéncia i les esmenes i
vots particulars dels grups parlamentaris i va emetre el seu dictamen, d’acord
amb el qual quedava retirat 'tnic vot particular formulat per Esquerra Republi-
cana i se n’hi afegia un altre presentat pel Grup Socialista.

Quedaven reservades per defensar en el ple tres esmenes, dues del Grup
Socialista i una del PSUC?”.

Atesa la transcendéncia de la proposicié de llei que ens ocupa, els grups
parlamentaris de Convergéncia i Uni6, Esquerra Republicana, Centristes, Socia-
lista i del PSUC van demanar que el Consell Consultiu emetés dictamen sobre
'adequaci6 d’aquell text a I'Estatut d’autonomia de Catalunya.

B) E! Dictamen del Consell Consultiu

Aquest organisme va emetre el dictamen sollicitat el dia 14 de febrer de
1984,

Es tracta d’'un document molt important i extens (ocupa 22 pagines del but-
lleti), d’alt nivell juridic”. Perd, per aquestes mateixes raons, dificil de sintetitzar
en un treball com el present. Per aixd i per no donar-ne una versié deformada
prefereixo limitar-me a I'exposicié i als comentaris de les seves conclusions.

En elles, es declara inconstitucional larticle 2n de la proposicié de llei.
Aquest article completava el primer, el qual, pel sistema «abreujat» de pro-
mulgacid, incorporava a 'ordenament juridic catala el text normatiu de la Llei

5% L’informe de la ponéncia i el dictamen de la comissi6é apareixen publicats al BOPC del
mateix dia 12 de gener, nim. 172, pag. 7401 i segiients.

3% L’acord fou pres pel Ple del Consell, presidit pel St. Francisco Fernandez de Villavicen-
cio, que actuava de ponent, i pels consellers Srs. Robert Vergés i Cadanet, Francesc de Carreras
i Serra, Enric Argullol i Murgades, Eduard Vivancos i Comes, Lluis Roca-Sastre i Moncunill i
J. A. Gonzilez i Casanova.

%> El dictamen apareix publicat al BOPC del dia 16 de febrer de 1984, nim. 181, pag.

7697 i segiients.
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40/1960, de 21 de juliol, amb les modificacions establertes en la mateixa llei.
Doncs bé, Iarticle 2n disposava que aquesta incorporacié s’entengués feta en
la versi6 catalana elaborada pel Departament de Justicia en edici6 de maig
de 1982. .

El Consell Consultiu va estimar-lo inconstitucional perqué la indicada tra-
duccié no tenia caracter oficial, malgrat haver-se fet en compliment de la Reso-
lucié 8/1 del Parlament.

Igualment va declarar inconstitucionals els articles 240 i 241 de la proposi-
ci6 de llei en la mesura que feien referéncia a Pordinari de la didcesi. I també la
disposici6 final 3a originaria (que va passar a ser la 5a) relativa al manteniment
de la competéncia del Tribunal de Testaments i Causes Pies. Aquesta inconsti-
tucionalitat es fonamentava en diverses raons i no tnicament en el principi
d’aconfessionalitat de 'Estat.

La inconstitucionalitat, segons el Consell Consultiu, abastava també:

a) A la disposicié final 2a, que preveia la invocacié de la doctrina jurispru-
dencial del Tribunal de Cassacié de Catalunya com a doctrina legal als efectes
del recurs de cassacié, si no es limitava a la matéria de dret civil catala, i no s’in-
terpretava en el sentit de no excloure la facultat del Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya i del Tribunal Suprem respecte de la determinacié del caracter
normatiu de la dita doctrina, en els casos concrets.

b) A la disposici6 transitdria Gnica, que establia la regulacié de les succes-
sions regides per actes d’Gltima voluntat atorgats abans de I'entrada en vigor de
la llei, per entendre que la seva redacci6 contradeia la seguretat juridica.

Pel que fa a I'article 248, paragraf 3r (si bé, per error, se’n cita el 2n), sobre
la crida de la Generalitat a Pheréncia intestada, fou considerada constitucional
sempre que s’entengués com una regulacié de Pordre de succeir intestat, que
entra plenament dintre de 'ambit del dret civil, i no com una atribucié de béns
vacants, que correspondria a 'Estat™. Aixd significa que, sense més excepcions,
tots els altres articles de la proposicié de llei van ser, implicitament, declarats
constitucionals.

Interessa remarcar, perd, pel joc que van donar després, que, d’una manera
expressa, el Consell Consultiu es va pronunciar per la constitucionalitat del dot,
com a institucié voluntaria; de les disposicions inspirades en la llei hac adictali
(com també de la seva supressi6), i del manteniment dels articles 170, 174, 176,
177 1 179, pel sentit «estrictament matrimonial» de les institucions a les quals es
refereixen (fonament VII del dictamen).

Com a conseqiiéncia del Dictamen del Consell Consultiu, van ser presenta-
des sis esmenes més”’.

56 Vegeu la Senténcia del Tribunal Constitucional de 27 de juliol de 1982.
57 Publicades al BOPC de 7 de mar¢ de 1984, nim. 187, pag. 7983 i 7984.
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La primera, la tercera i la sisena foren signades per tots els grups parlamen-
taris i, respectivament, tenien com a objecte:

a) La supressi6 de l'article 2n de la proposicié de llei, relatiu a la versié
catalana de la Compilacié.

b) L’aclariment de referir-se a les matéries de dret civil catal, la doctrina
jurisprudencial del Tribunal de Cassacié objecte de la disposicié final 2a.

¢) Lareduccié a quatre mesos del termini —fixat inicialment en sis— pet
a la publicacié del text refés previst en la disposicié addicional dnica.

De les altres tres esmenes, una, intranscendent, del Grup Socialista, versava
sobre la modificacié de I'article 30. Les altres dues, també una del mateix grup
i l'altra de Convergeéncia i Unid, coincidien en el proposit d’eliminar la insegu-
retat juridica de que el Consell Consultiu havia titllat la disposicié transitdria
tnica, perd discrepaven respecte a la data determinant de P'aplicacié de la nova
llei en matéria de successions (I'entrada en vigor de la Constitucié, segons els
socialistes, o la de la nova llei, segons Convergéncia i Unid).

C) El debat parlamentari

Finalment, la tarda del dia 28 de febrer de 1984 el Ple del Parlament va
comengar a debatre el Dictamen de la comissié de justicia, dret i seguretat ciu-
tadana, relatiu a la Proposicié'de llei sobre la Compilaci6 del dret civil de Cata-
lunya, les esmenes i els vots particulars per defensar en el ple i les esmenes sub-
seglients al Dictamen del Consell Consultiu.

La composicié de la cambra, a partir de 'abans esmentada™, presentava les
seglients modificacions: per diverses raons, Convergéncia i Unié disposava d’un
diputat menys; els socialistes n’havien perdut dos; el PSUC, tres; els centristes,
deu; Esquerra Republicana, un i el Grup Mixt n’havia guanyat dotze. El total de
diputats era, doncs, de 130 en aquell moment.

Sota la presidéncia del Sr. Heribert Barrera es va iniciar la sessié” i, sense
presentaci6 prévia del dictamen i sense que ningt no demanés cap torn d’inter-
vencié, van quedar de seguida aprovats, per unanimitat dels presents, els articles
1,3,4,5,15, 18, 23, 27, 28, 29, 311 32 del text del dictamen que comprenia els
segiients articles de la Compilacié: 1, 4, 5, 6, 61, 62, 95, 156, 160, 269,321, 322,
323, 324, 325, la supressié de la disposicié addicional i les modificacions de les
disposicions finals. Aixi mateix, i per unanimitat, va aprovar-se I'esmena de
supressié de Iarticle 2n del dictamen.

A partir d’aqui va comengar el veritable debat. I, curiosament, va centrar-se

%  Vegeu la nota 33,
% Duari de sessions del Parlament de Catalunya, nim. 163. Sessions pleniries nim. 82

i 83.1, 28 de febrer de 1984
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sobre dues giiestions que, al nostre judici, no mereixien tanta especial conside-
racié: el dot, com a institucié voluntaria, i el caracter matrimonial dels fills que
han de gaudir de determinats beneficis per raé d’heretament (art. 69) o en deter-
minades substitucions fideicomissaries (articles 170, 174, 176, 177 1 179).

Tant és aixi que només en les votacions sobre aquests temes —amb una
sola excepcié de signe molt diferent— es van produir vots en contra del text
del dictamen.

Davant la impossibilitat de comentar el debat parlamentari en la seva tota-
litat — recordem que s’havien reservat 44 vots particulars i diverses esmenes—,
em limitaré a fer-ho, sumariament, només sobre els temes més controvertits, que
sén els que acabo d’indicar.

Pel que fa al dot i les institucions paradotals, els grups parlamentaris socia-
lista i del PSUC van defensar una série de vots particulars tendents a demostrar
que la desaparicié de P'obligatorietat d’aquelles institucions no n’eliminava la
inconstitucionalitat. Van fer-se referéncies al dret comparat, concretament a la
recent supressié del dot en el Codi civil espanyol, i a la no tan recent del Codi
civil italia (que ha arribat a prohibir-lo).

També van posar molt d’émfasi en el principi de la igualtat dels sexes®.

El torn de defensa del dictamen va ser assumit per Esquerra Republicana.
Els arguments adduits van centrar-se en la necessitat de no suprimir institucions
que podrien limitar el camp de les competéncies legislatives del Parlament de
Catalunya; en existéncia de capitols que avui estan en vigor i contenen consti-
tucié dotal, i en Peliminaci6 de tota possible inconstitucionalitat, un cop supri-
mit el seu caracter obligatori®.

El dictamen sobre els articles referents a aquesta materia va ser aprovat per
55 vots a favor, 37 en contra i 1 abstencié®.

De retruc, també obtenien 25 vots en contra (encara que 40 a favor i 1 abs-
tencié) el dictamen dels articles 250 i 251 del text de la Compilaci6, integrats
en Particle 25 de la proposicié de llei, pel sol fet de contenir referéncies al dot,
a 'esponsalici i a la soldada.

6 La diputada i portaveu del PSUC, en el curs de la seva intervencié va afirmar: «Dema-
nem contribuir a aixecament de les carregues del matrimoni, cosa que en la institucié del dot
sembla que no queda clar, perqueé si la dona contribueix amb el dot, sembla que no ha de con-
tribuir en res més. Pensem que la dona ha de contribuir exactament igual que ’home en laixe-
cament de les carregues del matrimoni i per tant no té cap sentit que se’ns continui considerant
en una situacié com les dones de fa dos-cents anys». La contradiccié entre la defensa a ultranga
del principi d’igualtat home-dona i oposicié al régim de separaci6 de béns per ra6 de la debilitat
de Ia dona constitueix una constant des que estd en joc la reforma del nostre dret matrimonial.

61 Segons el dictamen del Consell Consultiu, la prohibicié del dot en el dret catala (tal com
s'ha fet en la llei italiana) seria inconstitucional (fonament VII).

62 Fls articles aprovats van ser el 9, 9 bis, 10, 11, 12, 15 bis, 17 i 20, que comprenien els
articles 26, 27, 29, 30, 31, 35 bis, 36, 41, 42, 44, 46, 47, 48, 79, 81, 124, 125, 126, 127, 128, 129
i 130 del text de la Compilacié.
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Pel que fa a 'altra qiiesti6, la de 'exigéncia del caracter matrimonial dels
fills, en determinades substitucions, el debat també va ser extens. Va iniciar-se
amb motiu de la discussi6 dels vots particulars 28 i 29, respectivament, del Grup

. Parlamentari del PSUC i Socialista, idéntics i que demanaven la supressié del
paragraf 2n de larticle 69 de la Compilacid, quan disposa que les substitucions
fideicomissaries fetes en heretament pels pares a favor dels fills de ’hereu con-
traent no aprofitaran més que els fills del matrimoni en virtut del qual s’han ator-
gat els capitols.

El Dictamen de la comissi6 va ser aprovat pet 51 vots a favor, 28 en contra
i 1 abstencid. El debat va pujar de to, amb motiu de la discussié de I'article 34
del dictamen, comprensiu dels articles 170, 174, 176, 177 1 179 de la Compilacié,
que plantejava el mateix problema: la substitucié de 'expressié «fills legitims»
per la de «fills matrimonials», com a mitja d’adequacié a la Constitucié i d’ajus-
tar-se a la voluntat presumpta del testador, en consideracié al sentit, eminent-
ment familiar, d’aquestes substitucions®. La votacié del dictamen va donar el
seglient resultat: 47 vots a favor, 25 en contra i 1 abstencid.

Aquesta qiiestié mereix un comentari final: no hi ha dubte que les dues
solucions contraposades eren perfectament defensables. La del Grup Socialista
ila del PSUC, pel fet que era conforme al principi de no-discriminacié i de per-
fecta igualtat entre tots els fills. La de la majoria parlamentaria perqueé la des-
igualtat és admissible quan obeeix a causes raonables i, en aquest cas, era rao-
nable pensar que la voluntat presumpta del testador estava basada en motiva-
cions familiars matrimonials.

Tant és aixi que el mes de juny proppassat el Govern de la Generalitat va
enviar al Parlament, a proposta del Departament de Justicia, un Projecte de llei
de codi de successions, avui ja sancionat, en el qual s’ha suprimit I'exigéncia del
caracter matrimonial dels fills com a beneficiaris de les substitucions regides per
aquells preceptes. Aquest canvi de criteri respon a la idea que avui en dia I'in-
dubtable sentit familiar de les substitucions de referéncia, no va necessariament
lligat a la institucié del matrimoni.

Cal observar, arribats aqui, que 'esmena nimero 5 (subsegiient al Dictamen
del Consell Consultiu) i que substituia el text proposat per la comissié, també va
tenir en contra els vots del Grup Socialista. Tots els altres grups, que I'havien
proposada, hi van votar naturalment a favor. Aquesta fou, per cert, 'inica vega-
da, al llarg de tot el debat, que socialistes i comunistes van votar diferentment®.

63 El diputat St. Casares, portaveu del Grup Socialista, va qualificar aquest canvi de
«trampa semantica» i com «un cas clarfssim, flagrant, d’inconstitucionalitat. Es probablement un
dels més greus que s’han produit en P'estudi, en el debat i en la resolucié d’aquests problemes».
Diari de sessions, niim. 163, sessions 82 i 83 de 28 i 29 de febrer de 1984,

64 Va explicitar-ho la diputada Sra. Sallés (PSUC) en I'explicacié de vot: «L’nica vegada
que hem discrepat amb el Grup Socialista ha estat la votacié de la disposicié transitdria inica sobre
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A excepcid dels temes exposats, el text de la resta d’articles i disposicions
- del Dictamen de la comissié, que van passar a constituir la nova llei, va ser apro-
- vat sempre sense ni un sol vot en contra, compresos aquells articles sobre els
quals s’havien reservat esmenes o vots particulars per defensar en el ple, perque
els grups proposants —perduda la votacié— van tenir I’elegancia de no votar
contra el text del dictamen, siné d’abstenir-se simplement.

El debat va exigir en total 32 votacions, compreses les dels vots particulars
1 esmenes, i dels textos del dictamen.

Vint d’aquestes votacions van produir-se per unanimitat i van servir per
aprovar els articles 1, 3, 4,5, 6, 7, 8, 9 bis, 11, 15, 18, 23, 27, 28, 29, 31, 32, 61,
62, 95, 156, 160, 248, 249, 321, 322, 323, 324 i 326 de la Compilaci6 i les seves
4 disposicions finals, la disposicié addicional tnica, els titols interns, el de la Llei
de la Compilacié del dret civil de Catalunya i 'exposicié de motius.

En la forma en qué apareixen les actes de sessions no és possible saber el
nombre de diputats que van votar en els casos d’unanimitat.

En els altres, resulta que la votacié més nodrida —93 vots— va ser la rela-
tiva al dot i donacions paradotals; i les menys nombroses, amb 73 vots, les dues
relatives als vots particulars i al text del dictamen de P'article 25, que comprenia
els articles 170, 174, 176, 177 i 179 de la Compilacié.

La mitjana déna una assisténcia de 83 diputats en les votacions. Aixo sig-
nifica, sobre el total de 130 diputats existents aleshores, un percentatge d’assis-
téncia d’un 64 % —insistim, a I’hora de votar— que no és del tot satisfactori, si
es té en compte la importancia de la llei que es debatia, de la qual els membres
de la cambra eren plenament conscients®.

També és bo fer observar que cap votacié va ser guanyada per menys de 47
vots, la qual cosa significa, ateses les dades abans facilitades sobre la composicié
de la cambra, que els preceptes aprovats van obtenir el suport, com a minim, de
dos grups parlamentaris i, normalment, de tres.

S’exceptua del que acabo de dir les votacions sobre el tema que podriem
anomenar «religiés».

Encara que el Consell Consultiu va declarar inconstitucionals els articles
240 1 241 de la Compilaci6 en els seus segons paragrafs, en la mesura que feien

el tema de les successions obertes, després de I'entrada en vigor de'la Constitucié espanyola...
Hem escollit el tema de la seguretat juridica sabent que el Consell Consultiu no parla d’incons-
titucionalitat d’aquesta posici6».

¢ La importancia de la llei va ser posada en relleu per quasi tots els portaveus dels grups
patrlamentaris a ’hora de 'explicacié de vot. El Sr. Luna (pels centristes) va qualificar-la com:
«la mds importante que el Parlamento haya aprobado en su primera legislatura». Semblantment el
Sr. Casas-Salat (Esquerra Republicana): «...Jo considero que és una de les lleis més importants que
ha aprovat aquesta legislatura». El senyor Albiol (Convergéncia i Unié) va dir i repetir igualment:
«La llei és molt important». Amb altres paraules també els portaveus socialista i del PSUC van
reconéixer aquesta importancia, '
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referéncia a 'ordinari de la didcesi, i la disposicié final 3a de la mateixa Compi-
lacié (que havia passat a ser la 5a segons Iarticle 30 de Ia proposicié), relativa al
~ manteniment de la competéncia del Tribunal de Testaments i Causes Pies, el vot
particular ndm. 42 i esmena nim. 2 subsegiient al dictamen del dit otganisme
van ser aprovats, respectivament, només per 26 i 24 vots a favor, perque el gros
dels diputats es va abstenir.

El debat, que s’havia suspés la nit del 28 de febrer i shavia représ al mati
del dia 29, va acabar amb el torn d’explicacié de vot, del qual van fer s tots els
grups parlamentaris, a excepcié del mixt.

No van faltar-hi les al-lusions al valor del dret catala com a signe d’identitat
del nostre poble i la seva equiparaci6 a la llengua en aquest aspecte; 'ladequada
ponderacié del nou redactat de l'article 1r, i les mostres de satisfaccié pel resul-
tat obtingut®. A més, és remarcable I'extremada correccié amb qué es va desen-
volupar tot el debat.

D’aquesta manera va quedar aprovada la Llei de Ia Compilacié del dret civil
de Catalunya, en el datrer ple de la primera legislatura.

D)  El Decret legislatiu 1/1984, de 19 de juliol

D’acord amb la disposicié addicional tnica de la llei, el Consell Executiu va
quedar «autoritzat» (sembla que hauria hagut de dir «encarregat») per dictar el
decret legislatiu corresponent a fi de refondre els textos normatius resultants
dels articles de la mateixa llei.

Aquesta autoritzacié comprenia la facultat de regularitzar I'ordenacié
numerica dels articles de la Compilacié i la d’harmonitzar-ne els preceptes
«quan sera estrictament necessari». El text refés havia de publicar-se en el ter-
mini de quatre mesos a comptar des de la data de la publicacié de la llei en el
Diari Oficial de la Generalitat. _

La llei va ser publicada el 28 de mar¢ de 1984. El decret legislatiu fou apro-
vat pel Govern de la Generalitat, a proposta del conseller de Justicia, el dia 19
de juliol segiient i va ser publicat, just dintre del termini previst, el 27 del mateix
mes de juliol, en versi6 castellana i catalana.

Encara que per raons d’insconstitucionalitat, que ja han quedat exposades,
s’havia suprimit en el text de la llei Particle 2 de la proposicié, que adoptava o
integrava en I'ordenament juridic catala la versi6 de la Compilacié en la nostra
llengua elaborada per la Conselleria de Justicia, aquest text va ser tingut molt en

6 EI Sr. Luna, pels centristes, va afirmar: «E/ derecho catalin se coloca a la niisma altura
que la lengua, como rasgo identificador de nuestra comunidads. De manera semblant, el Sr. Casas-
Salat, per Esquerra Republicana, va dir: «El dret representa, tant com la llengua, la nostra iden-
titat». I el Sr. Albiol, per Convergéncia i Unié, ramarcava: «El dret civil revesteix, al nostre parer,
un dels eixos fonamentals de Catalunya; la seva importancia es pot equiparar a la de la llenguas.
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compte en traduir al catala el text originariament castell3, i es van esmenar les
omissions als articles 237 i 262 i algunes errades posades de manifest en el Dic-
tamen del Consell Consultiu. ’

Tgualment va ser tinguda a la vista I'acurada traduccié feta el 1963 pel
Collegi d’Advocats de Barcelona, sota la supervisié de Ramon M. Roca Sastre.

Les notes més destacables del decret legislatiu s6n les segiients:

1) Va introduir a Particle 3r de la Compilacié la norma de l'article 7.2 de
’Estatut d’autonomia, relativa a la submissié al dret civil catala dels estrangers
que adquireixen la nacionalitat espanyola i que no s’hi oposin, mentre mantin-
guin veinatge administratiu a Catalunya.

2) D’acord amb la facultat d’ordenacié dels articles, establerta en I'auto-
ritzacié patlamentaria, van integrar-se en la numeraci6 definitiva, tota ella corre-
lativa, els articles 9 bis i 35 bis, amb la qual cosa el primer d’ells va passar a ser
Pactual article 10, el contingut del qual va passar a ser I'11, i aixi successivament,
perd només fins Particle 14, car la tematica dels antics articles 12, 13 i 14, relativa
a la ineficacia dels actes contraris als heretaments, va permetre la reunié dels seus
textos en els actuals articles 13 i 14, de forma que P'anterior numeraci6 es va
reprendre a partir de Particle 15. L’article 35 bis va integrar-se com un darrer
paragraf a Iarticle 35.

Aquesta técnica seguida en Pordenacié numerica dels articles de tota la llej,
que a vegades va obligar a distribuir entre dos articles el text d’'un de sol o inver-
sament, no obeia a una preocupacié per '«estética de la llei»* sind al proposit
d’evitar articles «bis» i de mantenir sempre que fos possible la correspondéncia
entre la numeraci6 dels articles i la matéria tractada en el text anterior, a fi de
facilitar el maneig de la nova compilacié als ja versats en I'antiga.

3) A larticle 13 es va afegir la necessitat d’homologacié de les resolucions
eclesiastiques, d’acord amb P’article 80 del Codi civil; i a més I'aplicabilitat d’allo
que disposen els articles 10 i 35, darrer paragraf, sobre divorci, en cas de matri-
moni no consumat. Aquesta Gltima addicié ha estat criticada per alguns autors,
tant pel que fa a les facultats del Consell Executiu per introduir-la® com pel seu
contingut. Es, perd, molt defensable I'equiparacié al divorci de la dispensa del

67 RocA1 TRIAS. «La modernitzacié del dret civil catala. Reflexions entorn a la reforma de
la Compilacié». Revista Juridica de Catalunya. Any 1985, ntim. 3, pag. 583 i seg.

68 «Per tant, alld que el Parlament havia mantingut sense modificacions, ha estat alterat per
Pexecutiu de la Generalitat. No entrem en I’analisi de si és més correcte mantenir I'antiga formu-
lacié o, pel contrari, assimilar la dispensa de matrimoni no consumat al divorci, siné que procedim
{inicament a constatar que, al nostre entendre, aquesta possibilitat no entrava dins la facultat reco-
llida en la disposicié addicional tnica de la Llei de 20 de marg de 1984, que es concretava en l'au-
toritzacié al Consell Executiu «perqué dicti el decret legislatiu corresponent per a refondre els
textos normatius resultants dels articles d’aquesta llei» on s’'incloia, a part de la facultat de regu-
laritzar Pordenacié numérica dels articles de la Compilacié, la d’harmonitzar els seus preceptes
quan sera estrictament necessati». JOAN EGEA, Comentaris a les reformes del dret civil de Catalu-
nya. Vol. I, pag. 249.
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matrimoni rat, ja que en ambdds casos es parteix del supdsit d’un vincle matri-
monial valid®,

I, encara que no és freqiient, és possible, i, per tant, legalment regulable,
Pexisténcia de fills en els matrimonis no consumats”.

4) En el paragraf 3r de l'article 141 va suprimir-se P'article «els» davant de
la paraula «descendents», i queda, per tant, la frase corresponent amb la segiient
redaccié: «..llevat que els instituits hereus fossin el conjuge o descendents del
testador...» D’aquesta manera es deixava clar que la pretericié erronia no pro-
dueix la nullitat del testament si s’institueix un sol dels descendents, sense que
sigui necessari instituir-los tots.

% Cal fer notar en aquest punt la falta d’unitat que ha produit I'afegit citat. Efectivament,
quan l'art. 13 de la Compilaci6 ens parla d’ineficicia, aquesta es refereix als tres supdsits relacio-
nats: matrimoni que no arriba a celebrar-se, matrimoni declarat nul, o obtencié de dispensa de
matrimoni rat, i els déna un mateix tractament. Perd el segiient paragraf afegeix: «...assolida, si
s’escau, la corresponent homologacié...», supdsit que tan sols pot aplicar-se a Ia nul'litat candnica

~ialadispensa de matrimoni rat (art. 80 CC), ja que la nullitat no necessita homologaci. L ltim
supOsit és el de la dispensa de matrimoni rat, que, una vegada obtinguda ’homologacié, en comp-
tes de seguir el mateix criteri establert en la primera part del paragraf, i mantenir la ineficicia,
l'art. 13 varia radicalment i estableix tan sols per a aquest cas I'aplicabilitat dels arts. 10 i 35 de
la Compilaci6. Aquest canvi representa, en primer lloc, des d’un punt de vista formal, una con-
tradicci6, ja que estableix la ineficacia de manera general i, a més, en el cas de dispensa de matri-
moni rat, 'aplicaci6 dels art. 10 i 35, que suposen situacions diverses. MARIA YSAS I SOLANES.
Comentaris a les reformes del dret civil de Catalunya (obra collectiva, pag. 275).

RocA TRiAs, E., en Darticle citat a la nota 67 (pag. 611), també diu: «Un efecte espectacular
es produeix en la nova redaccié de art. 13, el qual declara que les donacions i heretaments fets
en contemplacié d’un determinat matrimoni seran ineficacos en el cas del matrimoni no consu-
mat, assolida, si s’escau, la corresponent homologacié i en aquest cas, amb aplicacié del que dis-
posen l'art. 10 i el darrer paragraf de art. 35». Aquesta disposicié s'introdueix en el text del
decret legislatiu que publica el text refés de la Compilaci; no és una disposicié del Parlament,
siné un ajustament de I'executiu realitzat en virtut de la clausula de delegacié de la disposicié
addicional dnica de la Llei de 20 de marg de 1984. L’antic art. 12 establia que els heretaments i
les donacions fets en virtut d’un determinat matrimoni eren ineficaos si «s’obtingués dispensa de
matrimoni no consumat». La reforma del Codi civil en aquesta matéria obligava a refer I'altima
part d’aquesta disposici6 (que ara passa a ser I'art. 13) i en comptes de refer I'antiga expressi6 de
Part. 12, sense entrar en una regulacié més que dubtosa en ’actual moment, s’opta per una solucié
sorprenent: aplicar al matrimoni rat i no consumat els mateixos efectes que el divorci, barrejant-hi
la problematica de I'existéncia de fills, logica en el cas de divorci (supésit plantejat en els art. 10
i35-3, aplicables en virtut de la remissi6 de l'art. 13), perd excepcional en el cas del matrimoni
rat i no consumat. Perqug, si existeixen certament dispenses d’aquest tipus en matrimonis amb
fills, no deixa d’ésser un supdsit excepcional i no s’ha de legislar amb normes generals com la de
Part. 13 per als casos excepcionals, siné que ha de fer normes generals, amb les excepcions opor-
tunes per a les situacions excepcionals.

Té ra6 Roca i Trias quan afirma que, en tot cas, la remissi6 de Part. 13 s’hauria hagut d’es-
tendre al'art. 62, paragraf darrer, en relacié amb el pacte de supervivéncia, indegudament oblidat.
I creiem que també calia estendre-la a I'art. 48, sobre la restitucié del tantumden.

7 MARIA YSAS I SOLANES, obra citada, pag. 277, assenyala a tito] indicatiu diversos supo-
sits de fills en un matrimoni no consumat: 1) Que un dels conjuges tingués fills d’una uni6 anterior
(matrimonial o extramatrimonial) i fossin adoptats pel seu consort. 2) Que tots dos consorts
haguessin adoptat un fill en forma plena. 3) Que el fill fos fruit de relacions prematrimonials dels
consorts, perd que el matrimoni no s’hagués consumat. 4) Supdsits d’inseminacié artificial i simi-
lars. 5) Que un dels conjuges tingués un fill anterior al matrimoni no consumat i que el seu consort
realitzés un reconeixement de complaenca.
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5) ATarticle 238 es va suprimir I'incfs «i, tractant-se de causes pies, a l'or-
dinari de la didcesi», del segon paragraf, malgrat que no havia estat modificat en
la proposicié de llei ni havia estat objecte d’esmena. Aquesta supressié va prac-
ticar-se per coheréncia amb la declaracié d’inconstitucionalitat feta pel Consell
Consultiu en relacié amb idéntica referéncia continguda en els articles 240 i 241,
que també foren definitivament aprovats amb la mateixa supressio.

6) A la disposici6 final 1a van salvar-se les modificacions que en la norma-
tiva antiga produia la nova llei i que alteraven la forma com la Llei 40/1960 va
incidir en la situaci6 juridica precedent.

7) La disposici6 transitoria tnica de la nova llei va passar a ser la dispo-
sicid transitoria sisena del text final de la Compilaci6; i la disposicié transitoria
sisena de la Llei 40/1960 va passar a ser la setena de I'indicat text final. A més,
per tal de distingir la Llei 40/1960, emanada de les corts estatals en el régim poli-
tic anterior, de la Llei 13/1984, emanada del Parlament de Catalunya, van utilit-
zar-se, respectivament, les expressions de «llei estatal» i «llei catalana».

En definitiva, si prescindim de les alteracions numeériques i de la fusié o des-
glossament de determinats articles, perd sense canvi de contingut, la reforma
legislativa ha comportat que en el text de la Compilaci6 vigent apareguin 78 arti-
cles modificats, en relacié amb el text originari, com també les quatre disposi-
cions finals i sis disposicions transitdries (és a dir de totes, a excepci6 de la sisena
del text anterior que simplement ha passat a ser la setena, 'actual)”.

La modificacié dels articles 3, 13 i 238 i, en part, la disposicié final 1a, s6n
obra del decret legislatiu, per les raons ja explicades i en s de les facultats que
el govern va estimar que tenia atribuides.

El decret legislatiu no va ser sotmés a cap control parlamentari especial. En
tot cas, ha d’entendre’s que el govern va usar correctament la delegacio, atés que
cap diputat i cap grup parlamentari no van formular-hi objeccions durant el mes
seglient a la seva publicacié”™.

Tampoc no es va presentar recurs d’inconstitucionalitat ni conflicte de com-
peténcia contra la Llei 13/1984, de 20 de marg, ni contra el Decret legislatiu
1/1984, de 19 de juliol, la qual cosa significa que ni el Govern central ni el seu
president, com tampoc el Defensor del Poble ni els diputats i senadors en nom-
bre suficient, van veure-hi cap motiu d’impugnacid.

L Els articles reformats sén els segiients: 1, 3, 4, 5, 6, 10, 12, 13, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25,
26, 27, 29, 30, 31, 35, 36, 42, 44, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 55, 58, 59, 61, 62, 69, 71, 79, 81, 95, 114,
115, 116, 124, 125, 126, 127, 128, 129, 130, 141, 147, 148, 149, 150, 151, 152, 153, 156, 160, 170,
174, 176, 177, 179, 238, 240, 241, 248, 249, 250, 251, 252, 253, 254, 269, 321 i 322. S’inclouen,
com articles modificats, aquells que ocupen, mitjangant el desglossament d’articles no modificats,
el buit deixat per articles suprimits (exemples: el 42, 321 i 322).

72 «El text sera publicat en el Butlleti Oficial del Parlament, i s’entén que el Consell Exe-
cutiu ha usat correctament la delegacié legislativa, dins els limits establerts per les lleis de dele-
gaci6, si durant el mes segiient cap diputat o cap grup no hi formula objeccions». Article 122.2
del Reglament del Parlament (actualment art. 127.2).
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E) Els continguts de la reforma

Procedeixo seguidament a fer I'examen dels continguts i del sentit d’aques-
ta reforma legislativa, que en la seva primera etapa —1tinica que és objecte
d’aquesta analisi— havia de limitar-se a la «constitucionalitzacié» de les normes
de la Compilaci, segons el calendari establert per la ponéncia redactora de la
proposicié de llei.

Pero, com ja he exposat més amunt, hi havia un corrent d’opini6 partidari
d’aprofitar I'avinentesa per reformar també els articles que no s’ajustessin a
la nova sensibilitat social, producte de la Constitucié, en la mesura que fos
possible.

M’atreveixo a afirmar que va ser aquesta 'opinié que va acabar impo-
sant-se, malgrat que no fos apreciat aixi pel Consell Consultiu en el seu dic-
tamen” i que no fos aixd el que es va fer constar en I'exposicié de motius de
la llei™,

Es per aixd que, entre els articles reformats, trobem de tot: modificacions
que responen a una estricta exigéncia constitucional i que s’han hagut de sotme-
tre a una correccié o una supressié per evitar una clara inconstitucionalitat; d’al-
tres que tendeixen també a la constitucionalitzacié de la norma per aproximar-la
a la consciéncia juridica i a la sensibilitat social consegiients a la Constitucid,
I’Estatut i el nou ordre democritic, i, per dltim, altres encara, inspirades simple-
ment en criteris de modernitzaci6 o en altres motivacions, al marge del problema
constitucional.

Les fronteres entre una i altra classe de reforma sén dificils de delimitar.
I més, si es té present que la modificaci6 o supressié de diversos articles ha obeit
a motivacions plurals, coincidents en un mateix precepte. Poso com a exemple
maximament illustratiu la supressié de larticle 321 del text originari”, que
implicava una flagrant inconstitucionalitat i era exigida, també, per la sensibilitat

3 Vegeu el fonament I del dictamen.

74 «Per realitzar les tasques encomanades, la ponéncia establi un calendari de treball en el
qual s’observaven dues etapes molt definides: la primera comprenia I'estricta adaptaci6 a la Com-
pilacié del dret civil especial de Catalunya a la Constitucié de 1978; I'objecte de la segona era d’in-
tegrar les modificacions necessaries a fi d’acomodar aquest cos legal a les actuals necessitats socials
i a la realitat catalana. Amb el text que, com a proposicié de llei (sic), segueix aquesta exposici6
de motius, la ponéncia considera haver complert el primer dels objectius proposats, ja que la rea-
litzacié del segon requereix una tasca molt més complexa...» (de I'expressada exposici6 de
motius).

7”5 «La dona no quedara obligada en virtut de fianga o d’intercessié per altri i podra repetir
com indegut el que per aixd hagi pagat o complert. No gaudiran d’aquest benefici les dones que
fiancin o intercedeixin mitjangant remuneracié o compensacié proporcionada o obrant amb dol,
les que exerceixin el comerg i les que, després del fiangament, arribin a ser deutores principals de
Pobligaci6. Aquest benefici sera renunciable en tot moment, si és fet de manera expressa». Article
321 de la Llei 40/1960, de 21 de juliol.
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social més elemental i el minim propdsit d’actualitzacié del nostre dret i d’aco-
modacié a la realitat catalana d’avui. Aix{ i tot, i amb el proposit de determinar
’abast i el sentit de la reforma, comencem per examinar els grans principis con-
tinguts a la Constitucié i a 'Estatut d’autonomia —que integren el «bloc cons-
titucional»— que han tingut incidéncia en la seva primera etapa i que sén:

a) L’estructura plurilegislativa de I'Estat, que és reconeguda plenament al
capftol tercer del titol VIII del text constitucional, i, pel que fa a la matéria civil,
concretament a |'article 149.1.8, ja citat anteriorment; 1’article 149.3 de la Cons-
titucié en relaci6 amb els articles 9.2 i 26 de 'Estatut d’autonomia’.

b) El principi de respecte i proteccié que imposa l'article 53.3 de la Cons-
titucié pel que fa als drets reconeguts al capitol III del titol I, regulats als articles
39 a 52 del mateix text, i que, en relacié amb el tema que ens ocupa, sén:

— Proteccid social, econdmica i juridica de la familia.

— Protecci6 integral dels fills, iguals davant la llei, amb independéncia de
la seva filiacid.

— Protecci6 de les mares, sigui quin sigui el seu estat civil.

— Lassisténcia dels pares als fills tinguts dins i fora del matrimoni.

c) El principi de la unitat de jurisdiccions, regulat a I'article 117.5 de la
Constitucid.

d) El principi de la aconfessionalitat de ’Estat, anunciat a I’article 16.3 de
la Constitucid.

e) El principi d’igualtat davant la llei sense que hi pugui prevaler cap dis-
criminacié per rad de qualsevol causa, establert a Particle 14 de la Constituci6 i
a larticle 8 de Estatut d’autonomia.

f) El principi de la plena igualtat juridica en el matrimoni, que regula I’at-
ticle 32.1 de la Constitucié espanyola.

g) El principi de la dissolubilitat del matrimoni, regulat al mateix article
32.2 de la Constitucié.

Establerts tots aquests antecedents, m’atreveixo a intentar classificar els
articles reformats, en termes, naturalment, gens categdrics —per raé de la
impossibilitat d’'una precisa delimitacié de les motivacions, sovint concurrents—
i, per tant, en un sentit merament indicatiu o orientatiu.

76 Article 149.3 —Les mateéries no atribuides expressament a 'Estat per aquesta Consti-
tucié podran correspondre a les comunitats autdnomes en virtut dels estatuts respectius. La com-
peténcia sobre les matéries que no hagin estat assumides pels estatuts d’autonomia correspondra
a 'Estat, les normes del qual prevaldran en cas de conflicte, sobre les de les comunitats autdno-
mes, en tot alld que no hagi estat atribuit a la competéncia exclusiva d’aquestes darreres. En qual-
sevol cas, el dret estatal sera supletori del dret de les comunitats autdnomes. Article 9: La Gene-
ralitat de Catalunya té competéncia exclusiva sobre les matéries segiients: 1. - ... 2. Conservacié,
modificaci6 i desenvolupament del dret civil catala. Article 26: 1. En matéria de la competéncia
exclusiva de la Generalitat, el dret catala és I'aplicable en el seu territori amb preferéncia a qual-
sevol altre. 2. En defecte de dret propi, el dret de I'Estat sera d’aplicacié supletdria.
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1. Les modificacions que seguidament examinarem responen al principi
de l'estructura plurilegislativa de 1'Estat:

Les de l'article 1, que, si bé generalment s’han conceptuat fora del marc
d’adequacié de la Compilacié als principis constitucionals, propi de la 1a etapa
de la reforma, i, per tant, amb cert caricter d’excepcionalitat, com s’expressa en
la mateixa exposicié de motius de la llei”, crec que, i per tant, discrepo modes-
tament d’aquella apreciacié, sén més constitucionalitzadores que cap altra.

Aix0 és aixi, principalment, perqué larticle 1r, en la seva nova redaccié,
desvincula, no només la Compilacié de Iarticle 12 (avui 13) del Codi civil, siné
totes les disposicions del dret civil de Catalunya, compilat o no, d’acord amb la
Constituci6 (articles 149.1.8a i 149.3) i amb I’Estatut (articles 9.2 i 26.2). A

Estretament relacionades amb aquest precepte, s’'emmarquen també en
aquest epigraf les disposicions finals del nou text que reforcen i completen el seu
sentit: la primera, pel canvi de la paraula «compilacié» per I'expressié «dret civil
catala»; la segona, per la incorporacié de la jurisprudéncia civil del Tribunal de
Cassacié de Catalunya a la tradicié juridica catalana; la tercera, perqué preveu
que les remissions al Codi civil s’entenen fetes en la seva actual redaccié; i la
quarta, perqué condiciona la supletorietat del Codi civil i de les altres lleis esta-
tals de caracter civil en la mesura que no s’oposin als principis generals que
informen I'ordenament juridic catala.

Per raons semblants a les exposades, responen, d’una manera o d’una altra,
a la nova concepci6 plurilegislativa de I'Estat, al caracter substantiu del dret
catala i ala plenitud del seu ordenament juridic, les modificacions segiients:

— El nou titol de la llei, amb la supressi6 de la paraula «especial».

— La supressié de 'exposicié de motius de la Llei 40/1960, de 21 de juliol.

— Lainclusié de la nova exposicié de motius de la Llei 13/1984, de 20 de marc.

— La inclusi6 a Iarticle 3 del paragraf 2n de Particle 7 de 'Estatut d’auto-
nomia, sobre subjecci6 al dret civil catala dels estrangers que adquireixin la
nacionalitat civil mentre tinguin veinatge administratiu a Catalunya i no s’hi
oposin.

2. Responen al principi d’aconfessionalitat de I’Estat les modificacions
seguents:

— L’article 13, ja que regula la corresponent homologacié de les decla-
racions de nullitat o dispensa de matrimoni no consumat de la jurisdiccié
eclesiastica.

77 «Bé que el text de la modificacié de la Compilacié s’encamina principalment a I'adap-
taci6 del dret civil als principis constitucionals, s’ha considerat convenient, i aixd amb un cert
caracter d’excepcionalitat, de procedir a la modificacié de Iarticle 1r de la Compilacié per la
importancia fonamental i la transcendéncia extraordinaria d’aquest article com a pedra angular de
la configuracié normativa del dret privat catala» (de I'exposicié de motius de la Llei 13/1984, de

20 de marg).
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— Els articles 238, 240 i 241, per la supressi6 de la referéncia a I'ordinari
de la diocesi. .

— Larticle 252, per la supressié de la referéncia als fills sacrilegs (supressié
que obeeix també a altres motivacions).

— La supressié de I'anterior disposici6 final 3a i, per tant, del Tribunal de
Testaments i Causes Pies (aquesta supressié obeeix també al principi d’unitat
de jurisdiccions consagrat a l'article 117.5 de la Constitucid).

3. Responen al principi d’igualtat, referit als fills i descendents, les
seglients modificacions:

— La supressi6 de la referéncia als fills del segon matrimoni de article 36.

— La supressié de les expressions «legitims», «matrimoni legitims», «fill
natural» 1 «fills nascuts fora de matrimoni» dels articles 46, 79, 114, 115, 116,
125, 156, 160, 249, 251 i 269.

— La supressi6 de la referéncia dels fills de segon matrimoni de Particle 61.

— La supressi6 de la referéncia dels fills de matrimonis anteriors de arti-
cle 95.

— La nova regulaci6 de la llegitima entre fills i pares no rnatr1mon1als iper
adopci6 plena dels articles 125, 126, 127, 128, 129 i 130.

— La inclusié com a legitimaris de tots els fills, matrimonials, no matrimo-
nials i adoptats en forma plena establerta a I'article 124.

— La supressié de les incapacitats successories dels anteriors articles 252 i
254 (que, a més, afecta la mare dels fills naturals i, en certes condicions, la dona
que hagi tingut tracte illicit amb el causant).

4. Responen al principi d’igualtat de sexes, excloses aquelles modifica-
cions que, d’'una manera més directa, obeeixen al principi d’igualtat dintre del
matrimoni, les que se citen a continuacié:

— La inclusi6 de la «mare», a més del «pare», a Iarticle 69; i el canvi de les
paraules «del seu pare» per «dels pares», a Iarticle 116.

— La supressi6 de preferéncies de masculinitat a Particle 116.

— La supressi6 de la prohibicié d’intercessié de la dona de I'anterior arti-
cle 321.

5. Responen al principi o dret de contreure matrimoni amb plena igualtat
juridica, les segiients modificacions:

— La substituci6 de la paraula «muller» per la de «consort» dels articles 19
i 81 i la supressio, en el primer d’aquest articles, de la institucié de la «joia
mitjanay.

— La bilateralitzacié de la «presumpcié muciana» i la seva limitacié als
casos de fallida o de concurs de creditors, segons I'actual redaccié de Particle 23.

— La bilateralitzaci6 de I’any de plor, segons l'actual redaccié de Particle 24.
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— La supressi6 del dot obligatori a qué obeeix actual redaccié dels arti-
cles 26, 27, 29, 30, 31, 35 i 36.

— La supressi6 de l'article 42, que establia una presumpcié de propietat de
béns mobles favorable a I'esposa, en certes circumstancies.

— La regulacié dels béns privatius, la seva administracié i la distribucié de
les carregues del matrimoni a qué es refereixen els articles 49, 50 i 51.

— La modificacié de I'administracié de I'associacié de compres i millores i
dels béns de I'agermanament a qué es refereixen els articles 55 i 59.

— El canvi de les paraules «esposes» per «consorts» i la «seva consorts pel
«seu consott» a l'article 71; i la bilateralitzacié de la «quarta maritals i el con-
seglient canvi de denominaci6 per la de «quarta vidual», que afecta els articles
147, 148, 149, 150, 151, 152 i 153.

— La implicita bilateralitzacié de la causa d’indignitat relativa als efectes de
la quarta vidual per mitja de la supressi6 de les paraules «la viduay en la redaccié
actual de I'article 254. -

— La supressi6 de la prohibicié d’intercessié de la dona casada establerta
a l'article 322, en la seva redaccié originaria.

6. Responen al principi de la dissolubilitat del matrimoni les modifica-
cions que examinarem seguidament i que no intenten una regulacié del divordi,
siné que es limiten a ocupar-se de la seva incidéncia i de les seves conseqliéncies
sobre determinades institucions tipiques del nostre dret.

Aquestes modificacions també eren exigides per la Proposicié no de llei
aprovada el 8 d’abril de 1981 sobre 'adequaci6 de la Compilacié a les reformes
del Codi civil, aleshores en curs. Sén les segiients:

— La introduccié d’un nou article —el 10 segons la numeracié definitiva—
que regula els efectes del divorci en relaci6 amb els capitols matrimonials
i la remissi6 a aquesta preceptiva en cas de dispensa de matrimoni no con-
sumat.

— La revocabilitat de les donacions entre conjuges per alguna de les causes
que donin lloc al divorci, encara que no es demani, i la fixacié del termini de
caducitat de I'accié corresponent, d’acord amb la redaccié actual dels articles
21122

— Els supdsits de restitucié del dot i les seves excepcions en cas de divorci
i de dispensa de matrimoni rat.

— Els efectes del divorci en relacié amb el tantumden, d’acord amb Parti-
cle 48.

— Els seus efectes en relacié amb els béns adquirits amb pacte de supervi-

veéncia, segons article 62.
— La incidéncia del divorci respecte al dret a la quarta vidual.
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7. Responen al principi de proteccié de la familia, les modificacions
seglients:

— La substitucié de la paraula «legftim» per «matrimonial» als articles 170,
174, 176, 177 1 179. A

— En certa manera, es pot enquadrar també en aquest epigraf la substitu-
ci6 efectuada a larticle 69 de la referéncia als fills «d’altre matrimoni» per la feta
als fills que no siguin del matrimoni en virtut del qual s’han atorgat els capftols,
perqué reforca el sentit familiar de I'heretament regulat al paragraf 2n d’aquell
precepte.

Els articles compresos en aquests set epigrafs —que no inclouen la totalitat
dels que han estat objecte de reforma— no sempre han estat modificats a causa
de ser obertament oposats al text constitucional, amb risc de derogacié ™, perd
s{ que en tots els casos la modificacié, com altres introduides al text actual, ha
estat deguda a la nova consciéncia jurfdica i a la sensibilitat social fruit de la
Constitucié i PEstatut, en concurréncia, a vegades, amb altres modificacions
diverses que poden resumir-se i agrupar-se de la manera segiient:

a) Modificacions d'actualitzacié, obligades per la reforma anterior
d’altres preceptes legals

Es troba en aquest cas article 6& perqug, atesa la reforma del Codi civil en
matétia d’adopcions en virtut de la Llei de 13 de maig de 1981, resultava inne-
cessari i redundant matisar la remissié a aquest cos legal amb la precisié de
poder adoptar les persones amb fills. També, en haver-se despenalitzat I'adulte-
ri, es va suprimir al text de Particle 254, com a causa d’indignitat per succeir, la
condemna per adulteri prevista a la redaccié de I'antic article 255.

Queden igualment compreses en aquest apartat les modificacions encami-
nades a regular els efectes del divorci, adequant en aquest cas, com en el de
Padopci6, el text compilat a la nova normativa del Codi civil, d’acord amb la
resolucié parlamentiria que va engegar la reforma.

b) Modificacions degudes a Ieliminacié d’anacronismes

Respon a aquesta finalitat 'eliminaci6, a I'article 44, de 'expressi6 «en aten-
ci6 a les condicions personals de 'esposa», que constituia una actualitzacié poc
afortunada de la causa de P'esponsalici que, segons la doctrina classica, era el
preu de la suposada virginitat de 'esposa.

78 La disposicié derogatdria 3a de la Constitucié preceptua: «aixi mateix queden deroga-
des totes les disposicions que s’oposin a aquesta Constitucié».
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c) Modificacions per evitar el frau a la llei

Poden incloure’s sota aquest epigraf les modificacions dels articles 25, 152
1250 perque preveuen, com a causa de pérdua, respectivament, del dret a I'any
de plor, de la quarta vidual i de l'usdefruit en la successi6 intestada el fet de
«passar a viure maritalment de fet amb una altra persona». En el debat parla-
mentari els grups Socialista i del PSUC van manifestar, insistentment, la seva dis-
conformitat contra aquesta expressié —al meu judici errdniament— com una
inadequada equiparaci6 de la uni6 de fet amb la «vida deshonestas o «manifes-
tament llicenciosa» a queé es referien aquells articles abans de la seva reforma,

La veritat és que aquestes expressions van ser suprimides purament i sim-
plement; i que la frase «passar a viure maritalment de fet amb una altra personax
no es va introduir en el nou text per via de substituci6, siné per una raé diferent:
la d’evitar el possible frau consistent en la substitucié del casament per una unié
de fet.

Queden encara una série de modificacions de dificil catalogacié, com la de
Particle 3, que amplia I'ambit personal d’aplicacié del nostre dret; i les de at-
ticle 248, que exclouen del nostre ordenament juridic el dret de reversi6 i situen
la Generalitat de Catalunya en el lloc de I’Estat en Pordre successori abintestat.

Per dltim, ija molt lluny de I'objectiu de la «constitucionalitzacié, perd en
coheréncia amb la consciéncia juridica i la sensibilitat social, producte de la
Constitucié i I'Estatut i, sobretot, amb evident proposit modernitzador, cal refe-
rir-se a la supressi6 dels articles inspirats en la llei hac edictali i de la prohibicié
de donacions entre conjuges, que després comentaré.

F)  Valoracié i critica de la reforma

Atribats a aquest punt, cal preguntar-se si I'obra legislativa que s’ha dut a
terme ha respost realment a un imperatiu constitucional i si la finalitat ha estat
assolida; com també si ha estat reeixida i ajustada a les necessitats de la societat
 catalana d’avui; i si ens ha aproximat a 'objectiu, que no hauriem de perdre mai
de vista, de la codificacié del nostre dret civil. També és interessant saber el preu
que n’hem pagat amb la pérdua o supressié d’institucions i especialitats del nos-
tre ordenament historic.

Sembla fora de dubte, i aixi s’ha considerat generalment, que la reforma
que ens ocupa ha estat positiva i mereix un veredicte favorable.

Es indiscutible, almenys, que I'objectiu fonamental consistent en I'elimina-
ci6é de tota «inconstitucionalitat flagrant» ha estat plenament assolit, si bé amb
una sola excepci6, encara que intranscendent a la practica.

Em refereixo al testament sacramental que exigia, des d’aquest punt de
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vista —a part d’altres raons de pes— la seva supressi6 o una redaccié radical-
ment diferent, dificil d’establir atesa la prevencié a Catalunya contra els testa-
ments atorgats, només, davant de testimonis.

Obviament es tracta d’una forma de testar en contradiccié amb el principi
d’aconfessionalitat de I'Estat pel que fa al requisit de I'adveracié per part dels
testimonis, sota jurament pres préviament pel rector davant de I'altar de la Santa
Creu —abans de St. Felix—, de Pesglésia dels sants Just i Pastor a Barcelona,
i de la de St. Marti del seminari diocesa o la del Carme, segons les époques,
a Girona.

A la manca de garanties, al seu anacronisme i caracter privilegiat, cal unir-hi
la seva nul-la o molt escassa utilitat: a Girona no es recorda ni un sol acte d’ad-
veracié que hagi tingut lloc en els darrers vint-i-cinc anys; i a Barcelona se’n
parla molt imprecisament de tres o quatre, durant el mateix perfode.

Costa d’entendre que aquest testament, ja expressament suprimit en el Pro-
jecte d’apendix de 1930, s’hagi mantingut ara, i, en contrast amb el debat que va
otiginar-se a I'entorn del testament davant de rector, que el sacramental passés
del text de 1960 al de 1984 sense un sol comentari a la «relaci6 provisional d’ar-
ticles a revisar en una primera etapa» ni als informes dels organismes abans refe-
rits ni a anomenat Document de sintesi ni en tot el debat parlamentari.

Error o oblit, en tot cas intranscendent, en tractar-se d’'una modalitat tes-
tamentaria en dests, ha estat corregit pel Codi de successions per causa de mort,
aprovat recentment pel Parlament de Catalunya, que 'ha derogat.

També mereix una valoracié molt positiva la tasca realitzada al marge de
Ieliminacié de les «inconstitucionalitats flagrants», perd dintre del marc «cons-
titucionalitzador», o sigui, d’acord amb la nova consciéncia juridica i la sensibi-
litat social a qué tantes vegades he alludit, per tal d’adequar el text compilat a
les necessitats de la societat catalana d’avui. ,

Aquest propdsit ha estat assolit, amb poques supressions, mitjancant alguns
retocs en el text o pel mecanisme de la bilateralitzacié, com és el cas de 'any de
plor, de la quarta vidual, de la causa d’indignitat per succeir en les successions
dels conjuges entre ells, i, fins a cert punt, de la «presumpcié muciana».

Es també molt clar que la reforma, basada en aquestes o en altres motiva-
cions, ha comportat un enriquiment del nostre dret civil.

Destaca, en aquest aspecte, la modificacié de P'article 1r, al qual ja he dedi-
cat algun comentari que cal ampliar ara a ’hora de les valoracions.

Sén tres les finalitats més remarcables obtingudes de la reforma d’aquest
precepte: la desvinculacié del nostre dret del Codi civil; la introducci6 del carac-
ter integrador de les lleis, els costums, la jurisprudéncia i la doctrina, que cons-
titueixen la tradici6 juridica catalana, concepte ja previst en el projecte de 1955
de la comissié de juristes i bandejat del text definitiu de 1960; i la clausula de
preferéncia del dret civil de Catalunya —no només de la Compilacié— al Codi
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civil i a les altres disposicions de general aplicacié, llevat de les que s’apliquen
directament. A més, pel joc d’aquest article i de la disposici6 final 4a, ha quedat
limitada I’aplicabilitat supletdria a Catalunya del Codi civil i de les altres lleis
estatals de caracter civil, en la mesura en qué no s’oposin als principis generals
de 'ordenament juridic catala.

Sense entrar ara en el comentari de qué és i qué cal entendre per dret czvz/
catald, la reforma de I'article 1r, objecte d’aquest comentari, és congruent amb els
seus antecedents constitucionals, en la linia que les competéncies legislatives de la
Generalitat abasten tot 'ambit del dret civil (Ilevat de les matéries expressament
reservades a 'Estat); i en el sentit que la supletorietat del Codi civil i de les lleis
generals ha de ser considerada com de darrer grau, per la possibilitat d’interposar
una o més normatives intermédies entre el dret preferent i el supletori”.

Aquesta reforma completa i tanca el cicle «Constitucié-Estatut-Compila-
cié». En aquest mateix capitol de la millora del nostre dret, hem de col-locar la
ja comentada addici6 del 2n paragraf de I’article 3 i les modificacions de Iarti-
cle 248. Amb aquestes dltimes s’han esvait els dubtes —que havien fet cérrer
molta tinta— sobre I'aplicabilitat a Catalunya de larticle 812 del Codi civil.
Es tracta d'una norma sense precedents en els ordenaments juridics hispanics;
una mena de transcripci6 o copia de I'article 747 del codi de Napoles, implantat
a Espanya per primera vegada amb la promulgacié del Codi civil. Per aixo
mateix, no solament no havia regit mai a Catalunya abans de la Compilacié, sin6
que és contradictori amb el sistema del nostre ordenament, en el qual la reversié
ha estat sempre objecte d’un pacte accessori a la donacié. Ara n’ha quedat
expressament exclos. I, en segon lloc, s’ha reintroduit la Generalitat de Catalu-
nya en suplantacié de I'Estat en 'ordre successori intestat, tal com ja precep-
" tuava la Llei de 7 de juliol de 1936.

7 «..tras la Constitucion y el Estatuto, el derecho civil catalin no debe limitarse al compilado
ni en cuanto a su contentdo institucional ni en cuanto a la técnica especifica —la compiladora— de
regularlo. El legislador ba tenido en cuenta la posibilidad de que, en ejercicio de sus competencias,
la Generalitat de Catalunya vaya desarrollando el derecho civil catalin mds alld de sus contenidos
actuales». P. SALVADOR CODERCH,: «FEl derecho civil de Catalufia. Comentarios al nuevo articulo
10 de la Compilacién catalana». Revista Juridica de Catalunya, 1984, pag. 893-804.

«Al final resulta un esquema harmonic, totalment d’acord amb el criteri de P'apartat 3 del
mateix article 149, segons el qual, “las competencias no atribuidas expresamente al Estado por esta
Constitucion, podrin corresponder a las comunidades auténomas en virtud de los estatutos respecti-
vos”. Es a dir, si aquell nam. 8 de I'apartat 1 de Particle 149 atribueix expressament a I'Estatut,
les matéries amb possibilitat de ser atribuides a les comunitats autdnomes, en el nostre cas a la
Generalitat, cosa que s’ha d’entendre que fa 'Estatut de Catalunya en el seu article 9.2». JOSEP
M. PUIG I SALELLAS, «Incidéncia del divorci en la reforma de 1984 de la Compilacié». Revista Juri-
dica de Catalunya. 1986, pag. 14.

Vegeu també Roca 1 TRiAS, E., «Les competéncies legislatives en matéria civil de la Gene-
ralitat de Catalunya i de la seva influéncia en la competéncia del futur tribunal superior». Primeres
jornades sobre I'Administracid de justicia a Catalunya, pag. 174 i seg. i «L’estructura de 'ordena-
ment civil espanyol». Revista Juridica de Catalunya. Any 1983, 1r trimestre, pag. 126 i seg.
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, Aquesta modificacié, que aleshores no va ser impugnada, en ser reproduida
en la Llei de 25 de maig de 1987, de successio intestada®, bé que en diferent
redaccid, perd sense alterar-ne el sentit, ha motivat, en canvi, un recurs d’incons-
titucionalitat, encara pendent de senténcia®'.

Parlem ara de les institucions o particularismes de I'ordenament en el nos-
tre dret histdric que la reforma ha suprimit.

Consignem en aquest capitol del passiu les supressions del dot obligatori,
de la prohibicié d’intercessié de la dona (s.c. veleianus) i la de la dona casada a
favor del marit (authentica si qua mulier), dels preceptes relatius a la llei (hac dic-
tali) i de la prohibicié de les donacions entre consorts.

Les supressions de obligatorietat del dot i de la prohibici6 de la intercessi6
de la dona (art. 321 del text anterior) responen a una pluralitat de motivacions,
algunes d’acatament forcds, i han obtingut ’aprovacié general.

La referent a la prohibicié de larticle 322 (també del text anterior) mereix
alguna matisaci6. Cal creure que al seu dia, quan la posicié de la dona en el cos
social era molt diferent a la d’avui, aquesta prohibici6 havia de ser d’alguna uti-
litat per a la conservacié del patrimoni de 'esposa. Perd també és cert que des-
prés ha estat habitualment eludida de diverses maneres que han fet més perju-
dicial la posici6 de la dona casada, a qui es tractava de protegir, com passa sovint
amb les disposicions excessivament protectores.

Perd, potser malgrat aixd, hauria pogut trobar-se una sortida tan consti-
tucional com la drastica supressié del precepte, i més positiva pel que fa a la
conservacié del seu sentit protector, com, per exemple, la bilateralitzacié de
la norma, juntament amb la imposicié6 d’una solemnitat o d’un requisit formal
que operés en la mateixa direccié que 'auténtica, amb 'objectiu d’evitar que es
comprometin patrimonis importants sense més formalisme que la lletra petita
d’un imprés bancari.

No oblido que en el IT Congrés juridic catala aquest tema va ser debatut en
profunditat i va ser rebutjada una proposici6 favorable a la validesa de la inter-
cessid sempre que s’atorgués en escriptura publica. Ha de tenir-se en compte,
perd, que en aquella situacié no es va preveure —ni era potser previsible—
acompanyar 'exigéncia d’aquest requisit amb la bilateralitzacié de la norma,

80 L’article 24 d’aquesta llei disposa: «si falten les persones assenyalades pels articles ante-
riors, succeeix la Generalitat de Catalunya, la qual ha de destinar els béns heretats o llur producte
o valor a establiments d’assisténcia social o a institucions de cultura preferentment als de la
darrera residéncia habitual del causant en territori catala. En defecte d’aquest, s’han d’aplicar
aquells béns o el producte de llur venda o llur valor als establiments o a les institucions de la
comarca, o, si hi manquen, als de caricter general a carrec de la Generalitat».

81 Es el Recurs d’inconstitucionalitat nim. 1.188/87, de 16 de setembre de 1987. Vegeu,
sobre aquesta matéria, el Dictamen del Consell Consultiu, comentat més amunt, i la senténcia
citada en la nota nim. 56.
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cosa que avui, atesa la creixent participacié de la dona en la vida econdmica,
seria natural®,

Pel que fa als preceptes basats o inspirats en la llei hac edictali, o sigui, els
articles 24, 36, paragraf darrer del 47, 250 i 253, han estat totalment o parcial-
ment suprimits o modificats quant al fet que, amb I'objectiu de no perjudicar els
fills del matrimoni anterior, imposaven una prohibicié o una limitacié a les dona-
cions entre conjuges; una preferéncia en la restitucié del dot; unes limitacions a
excés en la quantia de P'escreix; a I'usdefruit vidual, i a 'adquisicié successoria
del consort binube.

La supressié d’aquesta normativa no pot obeir, Gnicament, a la desaparicié
de I'antic recel, repudi, fins i tot, respecte de les segones napcies: la honesta for-
nicatio. Tampoc la crec justificada per raé d’un suposat tracte desigual entre els
fills o per al conjuge, com ha estat sostingut®, en tractar-se d’una desigualtat rao-
nable encaminada a la proteccié de la descendéncia del primer matrimoni del
binube. Aquesta previsi6 no ha perdut actualitat. I, des de 'admissié del divorci,
ens fa més sensibles al comportament, massa fregiient per desgracia, del divor-
ciat que contreu segones nipcies vers la familia anterior.

La transcendéncia social d’aquesta conducta no pot ser menystinguda per-
qué ha dut com a conseqiéncia la penalitzaci6 de 'impagament de les pensions.

Tampoc no s’havia de menysprear I'opinié de quasi tots els organismes i
entitats que van dictaminar al seu dia i que, amb la sola excepcié del Col-legi de
Notaris de Barcelona i de la delegacié del Collegi de Registradors, s’havien pro-
nunciat pel manteniment de les limitacions en qiiestis, sense més modificacié
que la d’estendre-les en benefici de tots els fills de relacions anteriors, fossin o
no matrimonials.

El «document de sintesi» deixava oberta la porta a les dues possibilitats.

No estic radicalment en contra de la supressié de tota aquesta normativa
que significa 'eliminaci6 d’una restriccié més a la llibertat de disposar. Simple-
ment, no essent exigida per imperatiu constitucional, hauria estat millor esperar
i deixar la soluci6 per a la segona etapa de la reforma, quan es plantegés, en tota
la seva globalitat, la problematica de les relacions economiques del matrimoni i
de les segones nuipcies, compreses les subsegiients al divorci.

82 Vegeu, sobre aquest tema, J. M. PUIG I SALELLAS, terminantment partidari de la supres-
si6 de la prohibici6, en «La reforma de la Compilacié en matéria de relacions econdomiques entre
conjuges». Revista Juridica Catalana. Any 1983, pag. 558 i seg.

8 «Considerada en ella mateixa la desaparicié de la norma — atés el seu contingut— era
obvia, des del moment en qué disposava un tracte desigual per als fills (tots, a més a més, matri-
monials) de diferents matrimonis: només els del primer feien entrar en joc el limit de I'adquisicié,
i no pas els comuns al causant binube i al seu cdnjuge (segon); i un tracte desigual per al conjuge,
contrariament al principi d’igualtat entre marit i muller dels articles 32.1 CE.i 66 CC ja que el limit
de I’adquisicié Gnicament es predicava en relacié amb el conjuge del causant binube i no pas a ell
mateix». M. DEL CARME GETE-ALONSO, «Comentaris als articles 252, 253, 2541 255». Comentaris
a les reformes del dret civil de Catalunya (obra collectiva. Vol. I, pag. 730).
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Cal fer referéncia, per ltim, a la supressié de la prohibicié de donacions
entre conjuges. Aquesta modificacié ha afectat els actuals articles 12 (11 antic)
20, 21122, els dos dltims dels quals ja he comentat abans des del punt de vista
de la seva relacié6 amb el divorei. _

Aquesta reforma manté, jo crec, un gran paral-lelisme amb la que acabo de
comentar sobre la llei hac edictali. Cap de les dues no ha obeit a raons d’incons-
titucionalitat i, per tant, ambdues podien esperar, com he dit abans, el planteja-
ment de la problematica de les relacions patrimonials entre cdnjuges. I també,
pel que fa a aquest tema, el document de sintesi acceptava les dues alternatives.

En aquest cas, perd, la solucié adoptada va ser conforme a I'opinié majo-
ritaria dels organismes i entitats cridats a dictaminar. Només la facultat de dret
de la Universitat de Barcelona (catedra Duran i Bas) havia defensat el manteni-
ment de la prohibicié, per la raé, entre d’altres, de la causa matrimonii de la
donacié, que ha de permetre que s’adapti als avatars de la vida conjugal (sepa-
raci6, divorci); i el Collegi d’Advocats de Barcelona, que va qualificar la dero-
gaci6 de «totalment contradictdria amb la tradicié juridica catalana... i purament
mimeética del Codi civil».

Fins a cert punt, em permeto discrepar d’ambdues opinions. Es cert que,
com es fa observar a I'informe de la catedra Duran i Bas, en el régim establert
per la Compilacié6 de 1960, la nullitat de la donacié6 quedava a voluntat del
donant i, per tant, podia revocar-la lliurement en casos de separacid, divorci o
nullitat; la premoriéncia del donatari garantia la reversié dels béns i mentrestant
res no impedia llur fruicié per aquest darrer.

També és correcta, genéricament considerada, la posicié adoptada pel
Collegi d’Advocats de Barcelona en el sentit de recomanar que en la primera
etapa de la reforma es tendis més a 'adaptaci6 que a la supressié de normes i ins-
titucions, utilitzant els mecanismes adients com la bilateralitzaci6.

No pot afirmar-se, en canvi, que la derogacié de la prohibicié de donacions
entre conjuges o, per ser més exactes, de la nul-litat de les fetes fora de capitols
durant el matrimoni, susceptibles, a més, de convalidacié retroactiva, es trobi en
contradiccié amb la tradici6 juridica catalana.

Tot fa creure, ben al contrari, que després de la recepcié del dret coma i
malgrat la revocabilitat d’aquestes donacions, segons el capitol vuité de les
decretals, fou practica constant acceptar la validesa ila irrevocabilitat de les ator-
gades amb jurament, fins a les darreries del segle X1X, és a dir, fins a la publicacié
de la memoria de Duran i Bas, que propugnava la plena vigéncia de les decretals.
L’extraordinaria difusié de la memoria i el gran prestigi del seu autor van ser
decisius per esborrar el costum del jurament, tan arrelat aqui®.

8 Sobre aquest tema, cal consultar el documentadissim estudi de LLUIS F1GA 1 FAURA sobre
«L’estatut personal i patrimonial dels conjuges». Liibre del II Congrés juridic catald, pag. 327 i seg.
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- ELII Congrés juridic catala, que va examinar a fons tota aquesta tematica,
va aprovar per aclamaci6, en 'ambit de la secci6 3a, la conveniéncia de modifi-
car l'article 11 de la Compilacié, en el sentit d’establir la validesa de tots els con-
tractes celebrats entre marit i muller i suprimir la revocabilitat de les donacions
entre ells®. Per tot aixd i atés que la prohibicié dels actes de liberalitat entre con-
sorts respon a un propdsit protector en interés exclusiu d’aquests, avui inneces-
sari, la supressié era plenament aconsellable.

Ens queda per examinar el problema de la revocacié i de les solucions
adoptades per Darticle 21 del text reformat. Pel que fa a la referéncia als casos
generals de revocaci6, caldra una regulacié més precisa el dia que directament
es legisli sobre el régim econdomic conjugal. En relacié amb la supervivéncia o la
supervencié de fills, en queé la revocacié només té efecte si es tracta de fills
comuns, hi ha un cert risc d’inconstitucionalitat per exclusi6 dels altres®.

Es també confusionaria Pexigéncia de no-culpabilitat en el conjuge donant,
com a requisit per revocar, perqué sembla comportar el de culpabilitat en el
donatari en incérrer en alguna de les causes de desheretament? o que donen lloc
a la separaci6 o al divorci, malgrat que en el sistema legal vigent no hi ha apre-
ciaci6 de culpabilitat en aquests dos ultims supdsits. '

No hi ha dubte de I'existéncia de causes de separacié i de divorci, com sén
les de trencament de la convivéncia, que no pressuposen culpabilitat. En aquests
casos, la causa operara als efectes de 'obtencié de la separacié o del divorci i no
afectara les donacions.

Pero les coses es compliquen en el cas de la condemna a pena de privacio
de llibertat per més de sis anys perqué es tracta d’una causa objectiva que no es
configura sobre la culpabilitat del donatari; i més encara en els casos d’alcoho-
lisme i toxicomania, que poden ser judicats de maneres molt diverses®.

% En la «Introduccié a les conclusions» a 'acte de clausura del Congrés, Josep D. GUAR-
DIA I CANELA va assegurar, en relacié amb aquest tema, el maxim respecte de les esmentades con-
clusions a la tradici6 juridica catalana i el detingut estudi que havia precedit la seva aprovacié, tot
preguntant: «que hi ha ningdi que hagi assistit a les reunions de la seccié tercera que pugui tenir
una minima impressié de dubte sobre el fet que un examen acurat i criticament cientific de la nos-
tra real tradici6 juridica serveix de fonament a les conclusions que, a efectes practics, es redueixen
a l'estat legislatiu actual i a una futura reforma legislativa?» Lisbre del II Congrés juridic catals,
pag. 766.

8 J. M. PUIGT SALELLAS en un treball presentat a les I Jornades de dret catala a Tossa (set.
/oct. 1982) amb el titol «La reforma de la Compilacié en matéria de relacions econdmiques entre
conjuges», en el qual va exposar diverses opinions acceptades després pel Parlament, nega la
inconstitucionalitat de la revocacié limitada a la supervivéncia o supervencié de fills comuns, per
entendre que no va en detriment dels altres, sin que es tracta d’un efecte reflex de I’especial esta-
bilitat que correspon a les donacions entre marit i muller. Aquest treball, ja citat anteriorment, ha
estat publicat a la Revista Juridica de Catalunya. 1983, pag. 541 i seg.

87 E.ROCA1 TRIAS critica aquesta terminologia perqué el conjuge catala no és desheretable
pel fet de no ser llegitimari.

8 M. IsAST SOLANES s’inclina per una soluci6 intermédia, que accepta dues interpretacions
a larticle 82.4: Segons un criteri objectiu, no hi ha culpa en cap dels tres supdsits que preveu,
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Tampoc no és afortunada la redaccié de larticle 22. Es preveu, d’una
manera defectuosa, el termini de caducitat de I'accié de revocar les donacions en
els casos b) i ¢) de I'article precedent. Perd no es determina el referent al cas a)
i, si cal creure, per tant, en una remissié al fixat en el Codi civil, continua sent
indeterminat en el suposit de revocacié per incompliment de carregues.

Si bé la supressi6 de la prohibicié de donacions entre consorts, com ja he
dit abans, era plenament aconsellable i opinions molt autoritzades la consideren
una de les innovacions més importants de la nova llei i, a més, una eina de pro-
teccié del conjuge menys dotat econdmicament — generalment la dona®—, des-
prés de tots els problemes que, segons acabo d’exposar, planteja la redaccié
vigent dels articles 21 i 22, cal concloure que hauria estat preferible demorar
aquesta reforma, al menys pel que fa a la revocacié fins al moment d’enjudiciar,
a la segona etapa, tota la matéria i la normativa de les relacions economiques
entre conjuges.

Cal admetre, per finalitzar aquest examen critic, que en el conjunt del text
de la llei, a més dels defectes ja comentats, s’ha incorregut en alguns altres que
no tenen cabuda en aquest estudi, merament d’estil o de técnica legislativa, que
no van ser salvats —ni podien ser-ho— en el Decret legislatiu 1/1984, de 19 de
juliol, i que, a més, han estat eliminats en part per disposicions legals posteriors™
o podran i hauran de ser-ho en el moment oportt de la reforma i, en tot cas, no
tenen auténtic gruix.

VI

REFLEXIONS FINALS

Com a resum de I’analisi que acabo de fer, em plau afirmar que, al meu judi-
ci, la reforma legislativa de 1984 constitueix una obra legislativa molt notable.
L’objectiu de la 1a etapa, tal com I’havia previst la ponéncia encarregada de
redactar la proposicié no de llei, és a dir, I'adequaci6 de la Compilacié als prin-
cipis constitucionals i a les recents reformes del Codi civil, va ser satisfactoria-

ment assolit. _
El millor argument que es pot adduir a favor d’aquesta conclusi6 és que,

quan s6n malalties; perd I'alcoholisme o la toxicomania poden qualificar-se com a culpa, segons
el cas concret. Obra citada, pag. 310-311.

8  Vegeu PUIG I SALELLAS, «Incidéncia del divorci en la reforma de 1984 de la Compila-
cié». Revista Juridica de Catalunya. 1986, pag. 37 i 48.

% E.RocA1TRIAS (art. citat: «La modernitzacié del dret civil catala», pag. 605 i seg.) asse-
nyala alguns d’aquests errors, com la dualitat normativa de 'adopcié en matéria successoria,
defecte que ha quedat eliminat amb la posterior desaparici6 de les dues modalitats, plena i simple,
de la institucié. També ha quedat resolt el problema de la successié del fill adoptat pel segon con-
sort del progenitor vidu, en relacié6 amb la familia del progenitor difunt, en mérits dels articles
344, 345 1354 del Codi de successions per causa de mort, recentment aprovat. Igualment, 'article
367 del mateix cos legal aclareix degudament les regles de pretericié de fills previstes a I'article
141 de la Compilacié.
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'després dels anys transcorreguts, cap dels preceptes reformats no hagi estat
' objecte d’impugnaci6®.. |
‘ El treball d’aquesta primera etapa va anar més enlla del que estava previst,
amb els resultats, en gran part, enriquidors i positius. I, en altra part menor, en
certa manera criticables o precipitats, en els termes que he tractat d’explicar.

A partir de la finalitzacié d’aquesta etapa, amb el Decret legislatiu de 19 de
juliol de 1984, i d’acord amb les previsions de la ponéncia, calia iniciar la d’aco-
modaci6 del nostre dret civil a la realitat social catalana d’avui.

Aquesta tasca requeria la constatacié prévia de quina era aquesta realitat.
Les revisions desenals de la Constitucié no s’havien dut a terme, com ja he dit,
perd disposavem del valuosissim treball realitzat pel IT Congrés juridic catala, a
Iinici dels anys 70, que, de tota manera, convenia revisar, posar al dia i com-
pletar davant del canvi posterior i espectacular del régim politic espanyol.

Per aquestes raons, i coincidint amb el XXV aniversari de la Compilaci, el
Departament de Justicia del Govern de la Generalitat va convocar un simposi
sobre dret civil de Catalunya, en el qual van participar tots els estaments del mén
del dret i va aplegar prop de vuit-cents juristes inscrits .

Aquest simposi va resultar de gran utilitat en alld que podriem dir-ne Paus-
cultacié de la societat catalana actual, en la determinacié de Pestat d’aplicacié
del nostre propi dret i en aquells aspectes de la reforma, la incorporacié i la com-
plementaci6 dels quals fos requerida per la realitat social d’avui.

El simposi va finalitzar les seves sessions el dia 24 de maig de 1986, a Lloret
de Mar. Les portes de la modernitzacié del nostre dret quedaven obertes de
bat a bat.

Crec fermament que ens calia, ja des d’aquell moment, encaminar-nos amb
decisié, encara que pausadament, vers la codificacié del dret civil catala.

Era arribada I'hora de bandejar definitivament la técnica dels apeéndixs,
com quelcom d’accessori o complementari, i la de les compilacions com a mera
«sistematitzacié adequada de les institucions historiques... adaptada al Codi
civil, evitant coincidéncies i repeticions» .
~ En una paraula, el que ens calia era legislar en el sentit autentic d’aquest
verb, és a dir, dirigint principalment la nostra activitat a la creacié de nou dret
i no a la fixaci6, conservaci6 i esmena del preexistent, aprofitant les competén-
cies legislatives de desenvolupament, atribuides per la Constitucié i I'Estatut.

No puc creure que la técnica codificadora, que s’ha imposat a gairebé

1 Recordem, perd, el Recurs d’inconstitucionalitat interposat contra determinats articles
de la Llei de successi6 intestada, que reproduien una de les modificacions introduides a article
248 de la Compilacié.

%2 Vegeu l'obra Simposi, dret civil de Catalunya. XXV anys de la Compilacié. Publicacié del
Departament de Justicia de la Generalitat de Catalunya. Abril 1989.

?  Definici6 extreta de article 3r del Decret de 23 de maig de 1947.
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tot el mén, sigui contraria a la tradicié juridica catalana, com alguna vegada’
s’ha pretes™.

I, si és cert que ha merescut algun rebuig pel fet d’haver contribuit histo-
ricament a la unificacié legislativa dels estats moderns, aquesta objeccié no té
sentit quan del que es tracta és de codificar el nostre propi dret, respectant i
incorporant-hi les especialitats locals vigents.

Per altra part, no és aquesta —la unificadora— I’Gnica finalitat de la codifi-
cacié, siné que, entre altres avantatges, contribueix a I'estabilitat del dret —sen-
se que res no s’oposi a la seva revisié periddica— i, sobretot, en facilita el conei-
xement i la seva aplicaci6 en el camp judicial, la qual cosa, i per si sola, é d’un
valor inapreciable en relacié amb un ordenament juridic com el nostre destinat
a competir amb el Codi civil. |

No hem d’oblidar, a més, els precedents de la Generalitat de Catalunya de
Pépoca de la Segona Repiiblica, quan, a redés de Pestructura plurilegislativa de
’Estat, o sigui, en circumstincies semblants a les presents, dretes i esquerres
—si bé per vies diferents— estaven d’acord en I"objectiu comu: I'elaboracié del
Codi civil de Catalunya. Ara bé, hi ha diverses maneres d’elaboracié d’un codi
civil. T la seva elecci6 ha de fer-se, en cada cas, d’acord amb les circumstancies
politiques, juridiques i socials imperants.

En el nostre cas, i almenys segons el meu modest judici, tot aconsellava a
arribar-hi mitjancant la promulgacié de lleis especials, comengant per aquelles
que, com la regulacié de la successi6 intestada, especialment en relacié amb els
drets del vidu o la vidua, tinguessin una major urgeéncia.

Després, i per mitja de les oportunes refoses, s’arribaria a I'elaboracié de
tres codis:

— el de successions per causa de mort

— el de familia

— el de dret patrimonial.

El primer, després de la promulgacié de les lleis sobre successi6 intestada,
de reforma de l'article 6¢ de la Compilaci6, de les reserves legals i de la regula-
ci6 de la llegitima, ja és una realitat. Els altres dos es troben en avancat estat de
gestacio.

Pel que fa al dret de familia, han estat aprovades pel Parlament catala, la
Llei de filiacions, a la qual hauré de tornar a referir-me; la de mesures de pro-
teccié dels menors desemparats i 'adopcié, i la de tutela i institucions tutelars.

Una llei sobre el régim econdmic conjugal, 'avantprojecte de la qual esta
practicament enllestit, completaria el futur codi de familia.

%  CoLL I RODES nega aquesta pretesa oposicié amb exemples extrets de la historia de
Catalunya i dels diversos cossos legals que s’hi han elaborat i hi han regit. «El dret civil de Cata-
lunya. El problema de la codificacié del dret civil catala». Article ja citat, pag. 63, nota 34.
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En matéria de dret patrimonial, han estat promulgades la Llei dels censos;
la de I'acci6 negatoria, les immissions, les servituds i les relacions de veinatge; la
de garanties possessories sobre cosa moble, i la de venda a carta de gracia.

Totes aquestes lleis, unides a la de contractes d’integracié, aprovada en soli-
tari el 28 de novembre de 1984, i a les disposicions de la Compilacié que no han
de modificar-se, constitueixen el nucli del futur codi de dret patrimonial, que
necessitara completar-se, perd que, en tot cas, i per raons dbvies, no tindra mai
la plenitud dels altres dos. ~

Tota aquesta obra legislativa podtia culminar, encara, en un tnic «Codi
civil de Catalunya» del qual aquells tres vindrien a ser-ne els llibres fonamentals,
relligats per un nou titol preliminar.

Cal, en efecte, millorar el titol preliminar actual de la Compilacié i, especial-
ment, el seu article primer, malgrat la millora de qué ja ha estat objecte en la
reforma de 1984.

Sobretot és important la recuperacié del sistema de fonts del nostre dret,
semblantment a alld que preveia l'article 5¢ del projecte de 1955 de la comissié
de juristes, desplagant el Codi civil al darrer grau de supletorietat a 'empara del
respecte que, en la determinacié de les fonts del dret, imposa I'altim incis de ’ar-
ticle 149.1.8 de la Constituci6 a les normes del dret foral o especial i de Iarticle
26.3 de I'Estatut d’autonomia que, concretament, disposa que, en aquesta maté-
ria, Estat respectara les normes del dret civil catala®.

Aquest pla, no obstant la seva ambicié, era i és perfectament assolible i res-
pectuds amb els principis constitucionals.

Malauradament, el cami no ser facil. El primer obstacle ja s’ha presentat
en forma de recurs d’inconstitucionalitat contra I'abans referida Llei de filia-
cions. Aquest recurs, que té el seu precedent en el també interposat pel presi-
dent del Govern de I'Estat contra determinats articles de la Llei de successié
intestada, no afecta només la llei objecte d’impugnacié, siné que va directament
dirigit contra les competéncies del Parlament de Catalunya pel que fa al desen-
volupament del dret civil catal3, en un intent de recloure’l de nou en el marc que
va imposar-li el régim franquista.

En el curs d’aquesta exposicié, he procurat recordar que en les hores més
dificils per a la supervivéncia del nostre dret, que aquells recursos ens fan reviu-
re, com en els temps de les Corts de Cadis o en la lluita contra la redaccié ori-
ginaria de I'antic article 15 del Codi civil, que he citat com a exemples, o també
davant del projecte de codi de 1851, o a I'hora de la salvacié i extremis del

% Article 26.3. «En la determinaci6 de les fonts del dret civil, I'Estat respectara les normes

de dret civil catala».
Vegeu Roca 1 Trias, E. Art. citat: «L'estructura de I'ordenament juridic espanyol», pag.
156-159, sobre la possibilitat del Parlament de Catalunya de legislar en matéria de fonts.
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text de la Compilacid, la reaccié i la tenacitat dels nostres juristes van resultar
decisives.

També ara, tots els estaments del mén juridic a Catalunya, académies,
collegis professionals i universitats, s’han pronunciat unanimement en defensa
del nostre dret amb la publicacié d’un manifest que ja compta amb I’adhesié de
milers de juristes.

Igualment, el Parlament de Catalunya, representacié democratica de tot el
poble catala, ha aprovat sense distincié de partits i per impressionant unanimi-
tat, una histdrica proposici6 en defensa del dret civil catala, demanant la retirada
dels recursos en giiestid. _

Aquestes ostensibles manifestacions del nostre poble, de les quals he men-
cionat només els aspectes més destacats, no poden ser endebades, i ens permeten
confiar esperangadament en la culminacié de I'obra codificadora en curs del dret
civil catala.

He introduit el tema d’aquesta dissertacié amb una extensa citacié de Coll
i Rodés, que assenyalava aquesta obra legislativa com la meta de la restauracié
de la vida juridica catalana; i, ara, em plau finalitzar-la amb unes paraules del
mateix jurista, pronunciades fa prop de seixanta anys, perd que no han perdut
ni un punt d’actualitat. Sén les segiients:

«Els juristes actuals hem d’ésser dignes del passat, llur exemple ens ha de
servir d’estimul i fermanga en qué si nosaltres, si el poble de Catalunya, vol
entrar pel cami de la codificaci6, seguint aquest cami sense massa presses, tro-
barem facilment les forces i Pencert per a fer amb éxit i dur a bona fi la codifi-
cacid civil de Catalunya» ™.

Ja imprés aquest discurs, el Govern de I'Estat ha retirat els recursos
d’inconstitucionalitat contra les lleis de filiacions i de successié intestada del Par-
lament de Catalunya.

%  Conf. citada: «El dret civil de Catalunya. El problema de la codificacié del dret civil
catala».
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CONTESTACIO

de 'académic de ntimero

ILLM. SR. JOSEP D. GUARDIA I CANELA






Excms. i Illms. Senyors,
Companys académics,
Senyores i Senyors:

Constitueix per a mi un alt honor i una enorme satisfaccié que I’Acapimia
DE JURISPRUDENCIA T LEGISLACIO DE CaTALUNYA m’hagi conferit I'encarrec de con-
testar el discurs d’ingrés de 'académic electe, Hble. Sr. Agusti M. Bassols i Parés.

Honor, perqué en contestar un discurs d’ingrés, es representa la institucié
académica i per a tot académic és un honor exercir aquesta representacié d’una
Corporacié tan important en la vida juridica del nostre pafs i que, encara que no
sense critiques, continua duent a terme valuosos serveis a la juridicitat i a la nos-
tra terra.

Satisfacci6, perqué contesto el discurs d’ingrés d’un gran amic i advocat,
Agusti Maria Bassols i Parés, el qual succeeix un altre distingit advocat i amic,
Francesc Segura i de Luna, en el setial académic corresponent a la medalla que
porta el nom de Ramon Coll i Rodés, «jurista, professor i politic», com el qua-
lifica aquell jutge just i jurista eminent que fou Carles OBioLs.

La relacié entre Segura i Bassols deriva del fet de ser, ambdds, prestigio-
sos advocats exercents i persones especialment sensibles i preocupades per la
dimensié social i publica de la nostra professié. Aixo els va dur a formar part de
la Junta de Govern de I'Tllustre Collegi d’Advocats de Barcelona, d’aquest
Collegi que tots els advocats, quan el coneixem en profunditat, estimem tant.
I que jo vaig aprendre a estimar de la ma del meu pare, per a qui, en aquest
moment, voldria tenir un record d’entranyable gratitud. En aquella Junta vaig
tenir I'oportunitat de conéixer, de tractar i d’aprendre de molts companys, i
entre ells, en lloc destacat, de Bassols i de Segura.

Al Wb
wowwn

Quan Pestiu de 1989 vam rebre la trista nova de la mort de Francesc Segura
i de Luna, no per prefigurada menys aclaparadora, es va suscitar en el si de
I’Académia un corrent d’opinié favorable a la idea que el succefs un altre advo-
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cat en exercici. Molts foren els impulsors d’aquest criteri, perd és de justicia
assenyalar 'especial entusiasme amb queé impulsaren la idea els ex-degans Ignasi
de Gispert —que havia antecedit també Bassols com a primer Conseller de Jus-
ticia de la Generalitat de Catalunya— i Miquel Casals. Ells dos, juntament amb
qui contesta, signaren la corresponent proposta, i en la sessi6 ordinaria de 8 de
maig de 1990, Agust{ Bassols fou elegit académic brillantment, sense contrin-
cant. I és que el conjunt de mérits que integren el seu currfculum —una petita
mostra del qual us oferiré a continuacié— el feren, sens dubte, digne que I'Aca-
démia P'elegis com a un dels seus membres.

Bassols va néixer a Barcelona 'any 1924. Es llicencia en dret a la nostra
Universitat I'any 1946. I, a partir d’aquell moment, la seva activitat —la seva
vida en plenitud, gosaria dir— es va moure en una triple dimensi6é fonamental.

En primer lloc, un exercici professional intens. Col-legiat I'any 1947, ha fet
d’advocat ininterrompudament durant més de 35 anys, fins que el seu nomena-
ment com a Conseller de Justicia de la Generalitat de Catalunya, li féu deixar
Pexercici en suspens —les vocacions auténtiques no es deixen mai definitiva-
ment— tot i restar membre del Col-legi com a advocat sense exercici.

En segon lloc, una dedicacié constant a la defensa de la nostra llengua i del
nostre dret. Per a Bassols, aquestes dues realitats sempre han anat indissoluble-
ment unides com a manifestacions de la nacionalitat catalana. Hi ha gent a qui
costa copsar aquesta transcendéncia del fenomen juridic; no aixi el de la llengua.
Perd hem d’afirmar que aixd no és voluntarisme dels juristes siné que, com ha
dit Havek «entre tots els instruments polivalents, la llei és probablement, des-
prés del llenguatge, l'instrument que serveix la més amplia varietat d’objectius
humans». Sens dubte per aquesta consciéncia, Bassols ha participat activa-
ment en les tasques col-legials, sobretot en els Ambits esmentats, que han estat
objecte constant de la seva dedicacié. L’any 1965 publica a la Revista Juridica de
Catalunya, un article titulat «De les reserves». El va escriure en catala, obvia-
ment si tenim en compte la seva trajectdria personal, perc‘> no si pensem que és
anic article escrit en catald durant un llarg perfode, ja que passaran encara
molts anys fins que la Revista incorpori de manera normahtzada la nostra llen-
gua. Fou un dels promotors de la creaci6 —I'any 1973 i per acord de la Junta
de Govern que presidia Casals i de la qual jo formava part— de la Seccié de
Dret Lingiiistic, de la qual va ser designat primer President. Participa en totes les
iniciatives relacionades amb el nostre Dret i intervingué en el II Congrés Juridic
Catala. Aquesta activa preséncia en les tasques collegials culmina amb la seva
eleccié com a membre de la Junta de Govern durant el periode 1978-82 amb el
carrec de Comptador, al mateix temps que presidia la Comissié de Defensa de
la Cultura Catalana. A la Junta de Govern del Collegi, Bassols continua essent
fidel a la seva trajectoria, i un bon exemple n’és —la Historia del Col-legi d’Ad-
vocats de Barcelona I’Enric Jardi en déna compte— la seva decidida, i jo diria
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que decisiva, intervenci6 per tal que la-Revista Juridica de Catalunya adoptés, en
el seu nom i en els seus continguts, el catala com a llengua d’expressié. Al costat
d’aquestes tasques collegials, Bassols ha estat present en les més significatives
actuacions de la societat civil catalana en aquest ambit de la cultura. Aixi, fou
membre, i després President, del Comité Executiu del Patronat de la Muntanya
de Montserrat; contribui decisivament en la fundacié i el govern d’Omnium
Cultural i participa en el Congrés de Cultura Catalana i en la Fundacié que con-
tinua la seva obra. L’any 1991 publica un article titulat «Llengua i Dret» a la
revista que porta aquest mateix nom.

Finalment, aquesta vocacié permanent el va dur a participar en la politica.
Ha estat elegit diputat al Parlament de Catalunya en les legislatures 84-88 i 88-
92. Nomenat Conseller de Justicia el 24 d’agost de 1982, exerci el carrec fins al
9 de maig de 1986. A continuacié fou Conseller de Governaci6 fins al 5 de juliol
de 1988. En aquesta darrera data fou designat novament Conseller de Justicia i
Secretari del Govern de la Generalitat de Catalunya, carrecs que continua exer-
cint en el moment de la redaccié d’aquesta contestacié. Si bé Bassols ha mani-
festat formalment el seu desig d’abandonar la tasca parlamentaria i de govern, la
vida politica segur que no la deixara mai perqueé la porta incorporada en la inti-
mitat de la seva persona. No és aquest el lloc adient per referir-nos a ’'obra poli-
tica de Bassols, pero si que cal i és de justicia proclamar que la defensa —moltes
vegades aferrissada perque la situacié ho demanava— de la nostra llengua i del
nostre dret, ha estat el nord constant de la seva actuacié.

Amb aquests antecedents biografics no és d’estranyar que Bassols hagi triat
com a tema del seu discurs d’ingrés a ’Académia una materia del nostre dret,
«Vers la codificaci6 del dret civil catala. La reforma prévia de 1984».

En relacié amb ell, voldria que la meva contestacié no fos un aséptic «dir
o escriure quelcom a algd en resposta al que ens ha dit o escrit», que és la pri-
mera accepcié que del mot ens déna el diccionari. Menys encara pot acollir-se
a la segona accepcié de «dir mots de disconformitat i oposicié, replicar». En
aquest camp, com en tants d’altres, Bassols i jo som litisconsorts i, com a tals, no
podem enfrontar-nos. Per aixd vull que la meva contestacié sigui una veritable
cum testatio, €s a dir, com descriu també Fasra, una «acci6 de testimoniejar con-
formement amb altri».

Substancialment estic d’acord amb el que Bassols exposa. En primer lloc,
pel paper rellevant que déna a aspecte historic del nostre dret. I no en un sentit,
que féra totalment negatiu, de mera conservacié del passat i reaccié enfront de
I'esdevenidor, siné en el més progressiu sentit de la historia: aquell que ens diu
que el seu estudi és indispensable per assolir una major consciéncia del present,
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aquell que suposa que —com ha escrit aquell gran fildsof, historiador i politic
italia que fou membre corresponent de I'Institut d’Estudis Catalans, Benedetto
CrocE— la historia no és ja la mestra de la vida, sin6 una cosa totalment opo-
sada, «I’alliberament del passat».

" Bassols assumeix, sense reserves i amb una visi6 historica i actual, la pole-
mica entre els partidaris de la codificacié i els de les lleis especials. Discrepa de
les interpretacions que han volgut fer dependre aquests criteris de determinades
posicions politiques i insisteix en els aspectes t&cnics.

Per ell, la polémica codificacié-lleis especials, si es planteja correctament, es
resol finalment en favor de la codificacié, perd la técnica de les lleis especials es
manifesta com un sistema molt sovint més idoni per dur a terme una tasca legis-
lativa, un métode al servei d’un objectiu final.

I, personalment, crec que aquesta és una opinié que pot ser ampliament
compartida. Els avantatges i els inconvenients, les oportunitats i les amenaces de
la codificacié han estat acuradament estudiades, especialment després de la his-
torica polémica que tingué com a portaveus més significatius THiBAuT («Sobre la
necessitat d’un dret civil general per a Alemanya») i SavieNy («De la vocacié de
la nostra época per la legislacié i la ciéncia del dret»).

En moltes ocasions, sota ’aparenca d’aquest debat, s’amagaven discussions
més profundes: les tesis iusnaturalistes i positivistes prengueren partit en favor
o en contra de la codificacié com a pretext per defensar millor els seus criteris
entorn del fonament filosdfic del dret; els partidaris de les fonts de produccié
legal i els que preconitzaven la creacié consuetudinaria de la norma trobaven, en
el debat sobre la codificacié, un terreny oport per mostrar les seves preferén-
cies; els que, juristes o no, volien consetvar les estructures econdmiques i socials
tradicionals i els que volien canviar-les, més o menys revolucionariament, també
participaren, és clar, en aquesta discussié fonamentalment juridica; els que, en
mérits d'un nacionalisme, de I’abast territorial que fos, volien una uniformitat
juridica i els que sustentaven la diversitat com a valor també discutiren sobre la
bondat o maldat del sistema codificador; els que entenien que el valor de la uni-
tat interna d’un sistema és un guany que cal obtenir discreparen dels que no li
atribuien aquest valor; els que no estigueren d’acord amb I'ambit, més o menys
extens, de la matéria a codificar, de vegades han posat en dubte la correccié de
la férmula.

Per aixd, és agosarat mantenir, en aquesta matéria, posicions dogmatiques.
Bassols fa veure com el I Congrés Juridic Catala va pronunciar-se I'any 1936 en
favor de la codificaci6, la qual cosa hauria de fer rumiar els que mantenen que
els defensors de la idea codificadora s’identificaven amb la posicié politica d’un
partit concret de I’¢poca. I, d’altra banda, el vot particular contrari a aquesta
posicié majoritaria d’un jurista de la transcendéncia per al nostre dret contem-
porani, com ha estat Ramon M. Roca i SasTre, també hauria de fer reflexionar
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sobre el fet que la codificacié, per si sola, no és un valor acritic. T és que, com deia
també SavIGNY, les codificacions depenen del seu temps. Cap dels problemes
de la codificaci6 no es troba fora de les idees, les ideologies, els fets econdmics,
socials 1 historics dels pobles i dels Estats en els quals el procés codificador es
desenvolupa. El mateix Roca i SasTrE en la seva obra postuma Estudios de Dere-
cho Civil Especial de Catalufia no dubta a qualificar positivament la Compilacié,
en la qual tingué una intervencié tan destacada, com un auténtic codi civil catala.

En el nostre moment historic sembla clar que el cami ha d’anar vers una
codificacié del dret civil catala. No perqué tinguin vigéncia les raons que propi-
ciaren la célebre frase continguda en la carta que NapoLEO adreca al seu germa
Josep quan aquest era rei de Napols: «Voila le gran avantage du Code Civil»,
sind per les raons internes que aconsellen la promulgacié de normes amb les
caracteristiques d’unitat interna, de sistematica i de sintesi i amb les notes de
seguretat i també de prestigi, totes elles tipiques de qualsevol obra codificadora.
A Catalunya i a altres paisos, perqué aquesta és una tendéncia general com ja va
constatar el VI Congrés Internacional de Dret Comparat (Brussel-les 1964) i ho
acredita la ponéncia del professor Felix Ermacora («Les probléemes de la codifi-
cation 2 la lumiére des expériences et situations actuelles»). I és que la idea de
codificacié respon —com ha escrit MALUQUER— a la necessitat de plasmar en
un text legal i modern els principis juridics que presideixen una determinada
—nova— socletat.

Una codificaci6 que no cal que abasti tota la matéria sind que pot compren-
dre diferents codis per a les diferents parts integrants del dret civil. El Codi de
successions, aprovat per la Llei 40/1991, de 30 de desembre, constitueix un
magnific exemple d’aquesta técnica legislativa.

I aixd es pot fer —i probablement cal que es faci— sense necessitat de
prendre partit per tesis fusnaturalistes o positivistes, sense minvar —tot i reco-
neixent la primacia (n6 I'exclusivitat) de la font de produccié legal— la neces-
saria preséncia en el nostre dret dels elements consuetudinaris, sense prejutjar el
contingut material de la regulaci6 dels codis i sense que s’imposi una total uni-
formitat juridica, ans al contrari, admetent totes les singularitats dels drets d’un
ambit territorial menor; aixf ho continua fent el Codi de successions, per exem-
ple a larticle 136, en matéria d’innecessarietat de la institucié d’hereu als testa-
ments atorgats per persones subjectes al dret de Tortosa.

El sistema de codis només implica, aleshores, el convenciment que un
determinat ordenament juridic —en aquest cas el civil de Catalunya— té voca-
ci6 de completesa i qiie la unitat —que no la uniformitat— és, com deia un gran
jurista, SANCHEZ RoMmAN, de I’época de la promulgacié del Codi civil espanyol
«nota caracteristica y expresiva del mayor grado de perfeccion en el derecho escrito
de un pais». La idea de codificaci6 enllaca aleshores, sense cap dificultat, amb
la que afirma que I'ambit territorial sobre el qual s’aplica un codi el constitueix
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una auténtica nacié, dotada d’autonomia legislativa, tingui o no forma juri-
dica d’Estat. I, essent les coses aixi, cal parar atencié a I'avis experimentat de
BenTHAM: «per cada dia que es retarda la codificacié del dret d’un pafs, es crea
una nova dificultat per a ella».

5
-

Un segon aspecte que m’agradaria glossar ara del discurs de Bassols fa refe-
réncia al II Congrés Juridic Catala i al seu influx en la reforma del nostre dret,
tant en la primera com en la segona de les etapes en qué convencionalment s’ha
dividit un procés que, en si mateix, ha estat tnic.

En un acte académic com el d’avui, és bo proclamar com aquella iniciativa
de la nostra Corporaci6, immediatament acollida i impulsada pel Collegi d’Ad-
vocats de Barcelona i a la qual es va associar la practica totalitat de les altres enti-
tats i institucions juridiques de Catalunya, s’uneix al llarg conjunt d’aportacions
de ’Académia a la vida juridica catalana des de la seva fundacié, i per ell mateix
justifica i legitima la seva existéncia.

Estic segur que per a molts dels qui avui ens trobem en aquesta sala, i cer-
tament per a qui us patla, va constituir una experiéncia inesborrable. Sens dub-
te, ens engresca el discurs d’obertura d’Ignasi de Gispert, que qualifica la reunié
com «el congrés de la gran esperanca». El seu desenvolupament acredit? la tasca
que podem dur a terme els juristes de Catalunya quan, més enlla de les legitimes
discrepancies, treballem colze a colze al servei de la comunitat. Per aixd, en resu-
mir, com a secretari de la Comissié d’Estudis, les conclusions del Congrés en
aquella sessi6 de clausura mai celebrada, vaig acabar expressant el desig que les
conclusions del congrés de la gran esperanca fossin aviat una espléndida realitat.

Crec que avui podem constatar aquesta realitat amb una simple relectura de
les conclusions. Els protagonistes han estat molts, comencant pel poble de Cata-
lunya i acabant per les persones individuals que han participat de diverses mane-
res i des de distintes posicions en les concretes tasques legislatives.

Aix{, les conclusions més importants de la Seccié primera, en la redaccié de
les quals tingué un paper fonamental el nostre company académic FERNANDEZ DE
VILLAVICENCIO, han passat al nostre ordenament juridic i no solament a la Com-
pilacié, mitjangant la reforma de 1984 (especialment pel que fa a I’article 1r i a
les disposicions finals) sin6 que, atesa la seva indiscutible naturalesa quasi-cons-
titucional, arribaren també, al seu moment, a I’Estatut d’Autonomia.

En matéria de filiacié, la reforma de 1984 limita el seu ambit a modificar els
articles 4t i 5¢ de la Compilacié. Ho va fer aplicant el principi d’igualtat de filia-
cions que proclama la Constitucid, perd que ja havia proclamat I’any 1970 la Sec-
ci6 segona del IT Congrés Juridic Catala. I posteriorment, la Llei de filiacions
7/1991, de 27 d’abril, projectada pel Conseller Bassols, ha incorporat la majoria
de les conclusions més especifiques sobre aquesta matéria, del mateix Congrés.
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La Secci6 tercera del Congrés tenia per objecte Iestatut personal i patrimo-
nial dels conjuges. Les conclusions es formularen distingint entre les constata-
cions d’uns principis i els suggeriments per a una futura reforma legislativa. La
Llei de 1984 manté tots els principis i déna rang legal a un bon nombre dels sug-
geriments. Entre ells podem destacar, com a més importants, el de conferir plena -
validesa a la contractacié entre conjuges i el de suprimir la revocabilitat general
de les donacions entre conjuges, els efectes generals de la presumpcié Muciana
i1’ Authentica Si qua mulier.

I, encara que sense valor, ni tan sols de projecte de llei, hi ha, perd, un
avantprojecte de modificacié de la Compilacié en matéria de relacions patrimo-
nials entre cOnjuges, també preparat al departament regit per Bassols, que recull
moltes altres conclusions del Congrés, i substancialment en la mateixa linia, el
manteniment com a legal supletori del régim de separacié de béns i la regulacié
sistematica del seu contingut, malgrat 'amplia i recent controvérsia existent en
la nostra societat sobre aquestes qiiestions.

La Seccié quarta del Congrés estudia el nostre sistema successori des de

la perspectiva de la llibertat de disposici6 #zortis causa. Moltes de les conclusions
passaren a la Compilacié amb la reforma de 1984. Moltes altres s’incorporaren
a la Llei 8/1990, de 9 d’abril, de modificacié de la regulacié de la llegitima, llei
que, recordem, parteix d’un avantprojecte redactat per aquesta Académia de
Jurisprudéncia i Legislacié de Catalunya. I el Codi de successions, que ha decidit
mantenir la totalitat dels principis successoris tradicionals del nostre Dret, també
deu part del seu contingut als criteris dels juristes catalans expressats al Congrés
de 1970. |

En darrer terme, les conclusions més importants de la Seccié cinquena
tenen avui forca legal. I també en aquesta matéria, no solament a través de les
lleis civils catalanes —I'esmentada Llei de modificacié de la regulacié de la lle-
gitima i la Llei 6/1990, de 16 de marc, dels censos, en matéria hipotecaria— siné
també a través de lleis d’una altra naturalesa —politica i processal— com suc-
ceeix amb la demanada creacié d’un Tribunal de Cassacié radicat a Catalunya,
idea a la qual respon el Tribunal Superior de Justicia, que, si bé no omple les nos-
tres aspiracions, representa un clar pas endavant respecte de la situacié anterior.

- EITI Congrés Juridic Catala ha tingut també una altra influéncia, no menys
important, per bé que sigui indirecta, en el transcendental procés legislatiu dut
a terme des de la recuperacié de 'autonomia de Catalunya. Ha estat Iinflux

- derivat de les persones que, d’'una manera o altra, han participat en el procés.
Repassem els noms que figuren al discurs. Els consellers GIsperr i Bassots, els
diputats ANDREU ABELLG, CASARES 1 SALLES, els membres de la comissié de treball
que elabora el Document de sintesi, Puic SarLLas, Pinto, Puig FerrioL, BADOSA
1 GUARDIA, els membres del Consell Consultiu, Viravicencio i Roca-Sastre. Con-
signem també els d’altres persones que han intervingut en tasques de preparacié
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o consulta d’aquests textos legals, com Fica, PErez-ToORRENTE, RivERO, VILASECA,
Encarna Roca i alguns que ja ens han deixat com Faus, NoGuEera, SEGURA i
CasaLs. Tots ells, persones que visqueren amb plenitud el II Congrés Juridic
Catala i que han aportat, no només el seu contingut material sin6, el que és més
important, el seu esperit.

En darrer terme, permeteu-me que acollint-me a la dita d’ANAXAGORES «la
polémica és el pare de totes les coses», manifesti una lleugera discrepancia amb
el discurs d’en Bassols, centrada en la institucié del testament sagramental. Per
a 'académic recipiendari, aquesta forma testamentaria constitueix I’inica excep-
cié a ’assoliment de 1’objectiu fonamental de la reforma de 1984, consistent en
I'eliminacié de tota inconstitucionalitat, ja que, al seu entendre, aquesta forma
de testar esta en contradiccié amb el principi d’aconfessionalitat de I’Estat. I,
d’altra banda, entén que s’ha de suprimir per manca de garanties, anacronisme,
caricter privilegiat i nulla o molt escassa utilitat.

Personalment vaig mantenir al si de la ponéncia que va redactar el Docu-
ment de sintesi, que no era inconstitucional i al de la ponéncia que va preparar
el Codi de successions, que podia mantenir-se amb alguns retocs. Ja sabeu que
aquesta ha estat una causa perduda ja que el Codi de successions ’ha suprimit,
perd no em puc estar de formular el meu criteri. '

Prescindeixo de I'argument formal i d’autoritat, que també Bassols accepta
en el seu discurs, consistent en el fet que el Consell Consultiu no va posar cap
objecci6 a la constitucionalitat del testament sagramental. Crec que al testament
sagramental li ha fet molt de mal, precisament, el nom, que molts han relacionat
amb el sagrament en el sentit del concepte teologic de signe de la fe en la pre-
séncia divina a la historia. ¢Qué hauria succeit si hagués conservat el nom tradi-
cional de «testament jurat que hom diu sagramental», si s’haguessin tret totes les
conclusions del fet que el que en ell és important és que s’atorgui davant de tes-
timonis i no que s’adveri mitjancant jurament (sacramentum,) prestat en determi-
nats llocs i manera? Doncs, al meu entendre, s’hauria plantejat la giiesti6 en el
terreny estrictament técnic de la conveniéncia o no d’un testament atorgat sola-
ment davant de testimonis. Aquesta és 'auténtica qiiestid. ¢O és que algi pot
arribar a creure que la polémica historica sobre aquest testament depenia de cri-
teris confessionals, o que per aquesta ra6 DuraN i Bas no I'inclogué a la seva
Memoria i per aixd no va passar al Projecte d’apéndix de 1930? _

Cert és que el text de 'article 104 de la Compilacié no resultava gaire afor-
tunat. En ell es donava una intervencié, al Rector o a qui el substitueixi —Ia
presa del jurament—, innecessaria i que no resultava de les fonts. En efecte, no
hi ha dubte que ens trobavem amb un acte de jurisdiccié voluntaria en qué el
Jutge tenia un paper important i definit: la direccié de la practica de la prova i
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la valoracié immediata del seu resultat. No hi havia cap inconvenient perqué el
juramerit fos prestat davant del Jutge, en la forma que, amb caracter general per
als testimonis, preveu l'article 647 de la Llei d’enjudiciament civil.

Tant el Recognoverunt Proceres com les Consuetudines Dioecesis Gerunden-
sis —els recents estudis d’UpiNa ABELLO i LALINDE a Documents juridics de la
historia de Catalunya aix{ ho acrediten— es limiten a consignar que el jurament
tindra efecte «present lo notari». I Vives i CeBrIA reprodueix un formulari de
RipoLL en qué el Notari ja ha estat substituit pels funcionaris judicials — Alcalde
i Escribano—, sense que aparegui cap intervencié del ministre religids.

En conseqiiéncia, podia haver-se fet desapareixer aquesta intervencié relle-
vant del Rector. Podia haver-se mantingut la celebracié de I’acte estrictament
judicial en el loc tradicional, convenguts que guardar les tradicions és una
manera de preservar els senyals d’identitat. Per als no creients, el jurament exigit
tindria la mateixa naturalesa que el que se’ls exigiria a la seu del Jutjat. I també
la tindria per als creients «en esperit i en veritat» (Jo. 4, 21-24). I podia haver-se
decidit estendre, també a la seu, I'absoluta judicialitzacié del procediment d’ad-
veracio. ‘

Aixi les coses, la discrepancia s’hauria centrat només en el tema de les
garanties. I, aleshores, la solucié podia haver estat favorable al manteniment
d’aquesta forma de testar ja que el problema de la interpretacié de la voluntat
del testador no difereix gaire del que comporta el testament holdgraf, ila giiesti6
de Pautenticitat de I’existéncia de testament quedava suficientment assegurada
pels requisits coetanis i posteriors, ja exigits pels articles 103 i 104 de la Compi-
lacié —referents tant a 'acte de I'atorgament com al de I'adveraci6— i que
mereixien un ampli judici favorable, i sens dubte ho seria més el dia, que con-
fiem proper, en qué la declaracié verac sigui la regla universal i el delicte de fals
testimoniatge sigui castigat eficagment i severament. _

Per tots aquests motius, considero que, amb alguns dels retocs esmentats,
podia haver-se mantingut a I'ordenament civil catala, el «testament jurat que
hom diu sagramental». I que, en no haver-ho fet, hem pagat un preu, hem
perdut una part, de la importancia que se li vulgui donat, del nostre patrimoni
juridic.

Acabo. I ho faig desitjant al nou académic una llarga i fecunda labor com
a membre de la Corporacié. El discurs d’ingrés que ha llegit n’és penyora segura.
El felicito i crec que I’Académia pot felicitar-se per encert en la seva eleccié.

He dit.
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