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Sefiores Académicos:

Sean mis primeras palabras para expresar ptiblicamente mi satisfaccién
por incorporarme al seno de esta ilustre Academia, que con razén ha sido
calificada de verdadera Academia del Derecho cataldn y que a lo largo de
su dilatada historia, en circunstancias no siempre faciles, ha defendido con
entereza esa parte inestimable de la cultura de Catalufia que es su Derecho.
Nacido en una tierra que siempre batallé por sus fueros, enraizado en ésta,
tan amante de sus tradiciones, apasionado por la libertad propia y ajena,
no creo ser extrafio a ese espiritu que anima nuestra corporacién.

También por ello, no puedo menos de sentir una inesquivable emocién por
el hecho de suceder como académico a quien fue uno de los artifices de la
restauraciéon de la Academia después de la Guerra Civil, nuestro llorado
compafiero el Excmo. Sr. Don CARLOS TRIAS BERTRAN. Es notorio que
a su entusiasmo, unido al de otras destacadas personalidades de nuestro
mundo juridico y muy especialmente al de quien era entonces Decano del
Colegio de Abogados y es hoy nuestro dignisimo Presidente, el Excmo. sefior
Don FRANCISCO DE A. CONDOMINES, se debe el que pudiese resucitar
esta Academia en 1955 tras el largo paréntesis iniciado al estallar la Guerra
Civil.

No necesita ante nosotros mds titulos de gloria el Sr. TRIAS BERTRAN.
Pero serfa injusto no mencionar las cualidades que le distinguieron: su
rectitud de animo, su honesta dedicacién a la abogacia, su sincera entrega
a la causa politica en que crefa y a la que fue invariablemente fiel, el
decoro y la competencia con que desempefié diversos cargos puiblicos.
Una muerte prematura y cruel le impidié dar todos los frutos que su
personalidad y la labor ya realizada hacian augurar. En la memoria de
todos los que le conocieron queda el recuerdo del hombre cabal, firme
en sus convicciones religiosas y politicas, pero cuyo talante humano y ge-
neroso le hizo rehuir las actitud dogmaticas, y le permitié apreciar a
quienes se encontraban alejados de sus ideas y ser también apreciado por
ellos. Dio asi una leccién de convivencia en circunstancias y momentos
en que tal virtud era escasa y dificil.

Ejercicio de esa virtud fue su citada cooperacién, su ayuda decisiva a la
restauracién de esta Academia. Quizd sus origenes carlistas no fueron
ajenos al impulso que le movié a esta empresa, pues esos origenes le
incitaban a una visién pluralista y tradicional de los pueblos hisp4nicos
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y al restablecimiento de aquellas instituciones que como la Academia son
depositarias de tales tradiciones. Con el deseo de rendir en este discurso
de recepcién homenaje no por modesto menos sentido a la tradicién juri-
dica catalana, me he permitido elegir como tema una de sus maés signifi-
cativas manifestaciones.

Es, pues, mi propdsito exponer a vuestra benévola consideracién las refle-
xiones que me ha sugerido el estudio del derecho a la cuarta marital, que
bajo ciertas condiciones atribuye la legislacién civil catalana a la viuda
en la sucesidén testada e intestada de su marido.! El examen se limitara
a las condiciones legalmente necesarias para que nazca y para que sub-
sista tal derecho, prescindiendo de otras cuestiones, como el cdmputo de
la cuarta o su naturaleza juridica.

I.—LOS ORIGENES ROMANOS DE LA CUARTA

El actual Derecho cataldn sobre la cuarta esta contenido en la Compllacmn
cuyas disposiciones han de ser contempladas a la luz de la tradicién juri-
dica catalana y de la doctrina y la jurisprudencia modernas. No parece
superfluo, sin embargo, hacer una referencia, aunque sea muy rapida, al
origen y sentido inicial de este derecho de la viuda, atin a riesgo de repetir
cosas muy sabidas, pues es notorio que la génesis de una institucién nos
da a menudo la clave para comprender su evolucién y su significado actual.

Por ser la cuarta una institucién ligada tanto al sistema matrimonial como
al sucesorio, su historia sélo se explica encuadrada en la evoluc1on de esos
dos sistemas.

1. Sobre la cuarta marital, BorRELL, Derecho Civil vigente en Catalufia, 2. ed., Barce-
lona, 1944, t. V, p. 401 v ss. con bibliografia, Afiddase.

BorRrELL, Proteccion de la viuda en los regimenes sucesorios espafioles. En «Estudios
de Derecho sucesorio», Colegio Notarial. Barcelona, 1946, p. 26.

REequeNa, «Revista General de Derecho», 1949, p. 148.

Marti MIRAILES, «Revista Juridica de Catalufia», 1954, p. 426 v ss.

ANGUERA DE So10, «Revista Juridica» cit., 1958, p. 449.

Navarro AzpEITIA, La cuarta marital vidual justiniana, Barcelona, 1961. (Discurso de
recepcién en la Academia de Jurisprudencia y Legislacién de Barcelona, con la contes-
tacién de RocA SASTRE.)

MARTINEZ VALENCIA, «Revista Juridica» cit., 1963, p. 105 y ss.

PErez TORRENTE, «Revista Juridica» cit., 1973, p. 355 y ss.

De los juristas cldsicos catalanes la exposicién fundamental en FoNTANELLA, De pactis
nuptialibus. Claus. V, Glossa VIII, partes IX a XII. (Se citard en adelante FONTANELLA:
parte y numero.)

Es también importantisima la doctrina recogida en la Sentencia del Tribunal de Casa-
cién de Catalufia de 8 marzo 1937 (texto en PascuaL SERRES, Una interpretacion del
Derecho Civil de Catalufia, Barcelona, 1948, p. 257 y ss.).

Para las referencias al Derecho romano, IGLESIAS, Derecho romano, 6.2 ed., Barcelona,
1972, con bibliografia, especialmente p. 565 y ss. (relaciones patrimoniales enire cényu-
ges) y 673 (cuarta marital),
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En cuanto al sistema matrimonial, conviene recordar que, simplificando
mucho, existen dos modelos bésicos de uni6n matrimonial en las civiliza-
ciones occidentales. Uno, con el que estamos familiarizados por ser su
ejemplo mas conocido el matrimonio canénico usual entre nosotros, ve en
el matrimonio un vinculo en principio indisoluble, cuya finalidad primor-
dial trasciende de las personas de los esposos para servir a un interés
considerado superior. El otro modelo, en cambio, concibe el matrimonio
como una unién en la que el interds fundamental es el de los cényuges,
de forma que otras conveniencias como la atencién a los hijos o la esta-
bilidad social que supone la unidad familiar, aunque también se tengan
en cuenta, han de ceder, en tltimo términe, ante el interés de los esposos.
Esta concepcién se traduce entre otras cosas por la facilidad del divorcio,
que debe concederse cuando la prolongacién legal del matrimonio acarree
un sacrificio grave para el marido o la mujer y éstos deseen acabar con
su unién, quizd para intentar reconstruir su vida en un nuevo matrimonio.

Claro ejemplo de este enfoque individualista nos lo ofrece el Derecho
romano de la época clasica. Superada una primera fase en la que la esposa
entraba loco filize en la familia del marido en virtud de la conventio in
manum, triunfa el matrimonio «libre», Es éste una unién que no afecta
en principio al status personal ni a la situacién patrimonial de los cén-
yuges, ni crea entre ellos un vinculo contractual, ni requiere formalidades
legales ni intervencién publica alguna. La voluntad de los esposos forma
la relacién matrimonial, que es una situacién de hecho, y la voluntad de
cualquiera de los consortes la hace cesar, sin necesidad legal de invocar
una causa, sin tener que someterse a procedimiento alguno. Que el decoro
social aconsejase en la practica alegar un pretexto razonable u observar
ciertas formas, no altera la configuracién juridica del matrimonio, pues
tales practicas no pasaban de ser usos sociales sin valor legal. Ningtin
Derecho moderno, que sepamos, ha osado seguir en este punto al Derecho
romano, ante el cual parecen conservadoras y aun reaccionarias las legis-
laciones més radicales de nuestros dias.?

Pero esta concepcién individualista no podia esquivar el hecho evidente
de que el matrimonio supone por definicién una comunidad de vida y
entrafia, por tanto, un conjunto de consecuencias tanto personales como
econémicas. Limitdndonos a estas ultimas, surge inmediatamente la doble
cuestién de que ambos cényuges deben contribuir a los gastos comunes
de la familia y de que en caso de disolucién del matrimonio, puedan los
esposos tener asegurada, al menos en ciertos casos, su digna sustentacién.
En Roma, de acuerdo con las realidades sociales de la época, ambos pro-
blemas se plantearon respecto a la mujer: ¢cémo puede ésta ayudar a
levantar las cargas del matrimonio?, ¢cémo se le puede asegurar, disuelto
el matrimonio, medios que le aseguren una vida decorosa y le permitan,
en su caso, contraer nuevas nupcias?

2. Una valoracién entusiasta del sistema matrimonial romano en ScHULZ, Derecho
romano cldsico, trad. esp., Barcelona, 1960, p. 99.



La respuesta a estas preguntas fue la dote y la donacién propter nuptias,
tal y como quedaron configuradas en el Derecho justinianeo, tras una larga
y accidentada historia que aquf no es preciso recordar. La dote cumple
ante todo la primera de aquellas misiones, la de ser una aportacién de
la mujer, o de otra persona en atencién a ella, para ayudar a sufragar los
gastos comunes. También constituye una reserva de bienes que se le ha de
devolver, para asegurar su mantenimiento disuelto el matrimonio. Pero
esta ultima funcién la cumplird especialmente la donacién propter nuptias,
capital que el marido asegura a la muijer con la misma finalidad, y que la
legislacién justinianea tiende a convertir en una donacién compensatoria
de la dote e incluso de su misma cuantia.

Respecto al segundo sistema en que se ha de encuadrar la cuarta marital,
el sistema sucesorio, respondia, en lo que aqui nos interesa, a dos ideas
centrales: una era la libertad de disponer y la primacfa de la voluntad
testamentaria que, aunque sujeta con el andar del tiempo a serias restric-
ciones a favor de los familiares mds préximos, constituyé siempre un
dogma fundamental del Derecho romano. La otra idea deriva de la ex-
puesta concepcién del matrimonio, consecuencia de la cual es que no existe
en principio relacién de parentesco a efectos sucesorios entre los esposos
ni derecho a sucederse entre ellos. Sélo el pretor corregird levemente esta
situacién concediendo al cényuge un lugar en el orden sucesorio intestado,
pero lugar insignificante, después de todos los parientes de sangre del
difunto llamados a suceder. Se entendia que ya los consortes voluntaria-
mente, en uso de la primacfa del testamento y de la amplia libertad de
disponer de que gozaban, proveerian a sus necesidades reciprocas en la
forma que estimasen conveniente.

Separacién de bienes, corregida por la dote y la donacién propter nuptias;
ausencia de derechos sucesorios contra el testamento y derechos irrisorios
en la sucesién intestada, corregida por el testamento. Estas ideas centrales
se mantienen en el Derecho de Justiniano. Pero muy probablemente por
influencia cristiana este emperador concedid, en las novelas 53 y 117, un
derecho especial de cardcter benévolo y finalidad alimenticia a la mujer
que se casa pobre e indotada con hombre rico si queda viuda. Tal derecho
es la cuarta marital. No entraré en el examen de la- prolija legislacién
justinianea que condujo a reconocer esa institucién, examen que fue exhaus-
tivamente hecho en el documentado discurso de recepcién en esta Academia
de nuestro ilustre compafiero el Sr. Navarro Azpeitia. 3

La victoria de la concepcién cristiana del matrimonio a partir de los pri-
meros siglos de la Edad Media, con su ya sefialado caricter transcendente
y comunitario, deberfa haber conducido a fomentar un régimen econémico-
matrimonial también de cardcter comunitario y a una exaltacién de los
cényuges en su reciproca posicién sucesoria. Pero la historia no es siempre
légica y sus derroteros son a menudo enrevesados y confusos. Hubo sin

3. NAVARRO AZPEITIA, ob. cit.
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duda una influencia de la idea institucional del matrimonio cristiano en
su sistema patrimonial, aunque su alcance preciso sea discutido. En algu-
nos pafses europeos se desarrollan diversos sistemas de comunidad de
bienes, como en los paises germénicos, en la Francia de Derecho consue-
tudinario, o en Castilla, Navarra y Aragén. En otros, sin embargo, como
en Italia, se mantuvo el sistema romano de separacién. Lo mismo ocurrié en
Cataluiia, aunque no faltaron aqui importantes correcciones al individua-
lismo del sistema romano, gracias sobre todo al desarrollo de los hereda-
mientos y en general de los capitulos matrimoniales, en los que se recogian
los intereses de la familia en su conjunto, de acuerdo con sentimientos
hondamente arraigades en la tradicién del Principado.

II.— LA REELABORACION DEL DERECHO COMUN

Por suerte, a mi entender, la reelaboracién de la cuarta a manos de los
autores de Derecho comun, no se hizo sobre el texto completo de las
Novelas, que era conocido en versién latina, sino en base a la auténtica
praeterea, es decir, a un extracto de aquellas Novelas que los glosadores
agregaron al Cédigo.* Digo por suerte, porque este extracto breve y no muy
claro hizo mas facil a los juristas interpretarlo en un sentido progresivo,
lo que hubiera tropezado con més estorbos si aquéllos hubiesen tenido
que atenerse al texto completo de las Novelas.

La reelaboracién del Derecho comtn, aparte de otros cambios menores,
como el prescindir del limite de las cien libras de oro que no recogié la
auténtica, supuso dos importantes progresos: Uno que se inicia con la Glosa
hace que la cuarta se extienda también al viudo y no se limite sélo a la
viuda, como preceptiia taxativamente la Novela 117. El otro progreso que
aparece en Baldo tiende a hacer més flexible el concepto de pobreza y a
desligar el derecho a la cuarta del régimen dotal.

Los juristas cléasicos, catalanes, que operaron en el marco y con los méto-
dos del Derecho comun, recogen ambos cambios. Asi, el derecho a la cuarta
del viudo es aceptado sin vacilar por Fontanella: >

Quod tertium punctum est quod breviter illum resolvamus dicentes
non esse dubium quin etiam marito competat quarta in bonis uxo-
ris si concurrunt requisita, nempe quod illa divitiis multis abun-
det, hic vero summa paupertate et inopia laboret prout est com-
munis Doctorum opinio in dicta authentica praeterea.

4. Aut, Praeterea ad Cod. 6, 18: Praeterea si matrimonium sit absque dote, coniux
autem praemoriens locuples sit, superstes vero laboret inopia, succedet una cum liberis
communibus alteriusve matrimonii in quartam, si tres sint vel pauciores, quodsi plures
sint, in virilem portionem, ut tamen eiusdem marimonii liberis propietatem servet, si
exstiterint; his vero non exstantibus, vel si nullos habuerit, potietur etiam dominio,
et imputabitur legatum in talem portionem.

5. FoONTANELLA, pars. XII, n° 38.



Y rechazando una opinién en contrario, afiade: 6

Non enim video quamobrem debeant vir et uxor ad imparia iudi-
cari, et quod mulieri conceditur pro sua inopia, ne in dedecus bene
transacti matrimonii mendicare cogatur, id viro denegetur; quasi
non sit tan iustum uxorium illum affectum quo vir pauper et inops
a muliere est ductus, durare debere et post illius mortem, quemad-
modum diximus de maritali affectu, quando mulier pauper et indo-
tata fuit accepta. -

La misma opinién se encuentra en Cancer.? Tan fuerte fue esta conviccién
en los juristas de la época que incluso Gregorio Lépez la defendié en su
comentario a las Partidas,® a pesar de que éstas habian recogido con miés
fidelidad que la auténtica el texto de las Novelas y disponian preceptiva-
mente que la cuarta sélo correspondia a la viuda.

En el siglo x1x, el retorno al estudio directo del Derecho romano y de sus
fuentes y el abandono del Derecho comin, supuso en esta cuestién un
retroceso. Se volvié al principio de que sélo la viuda podia pedir la cuarta.
Significativa es la posicién de Brocd y Amell, quienes afirman que la No-
vela 117 «desvanece las dudas a que ha dado lugar la redaccién viciosa de
la auténtica praeterea en que se fundaron y se fundan atin no pocos autores
para sostener equivocadamente que este derecho es comun a ambos con-
sortes», y citan en apoyo de su opinién el parecer «de los més ilustres tra-
tadistas modernos».? La limitacién de la cuarta a la viuda se convierte
en regla indiscutible para los autores modernos y para la jurisprudencia
(S.T.S. 29 diciembre 1954).

La segunda tendencia del Derecho comtin, la de hacer mas flexible el con-
cepto de pobreza y desglosar la cuarta de la institucién dotal, tuvo también
amplia repercusién en los juristas cldsicos catalanes y fue, como veremos,
acentuada por la doctrina moderna, que en este punto mantuvo una linea

claramente progresiva.

Pero esta tendencia no pudo, ni en su fase final, cambiar la finalidad ori-
ginaria de la cuarta, que siguié siendo en esencia un derecho de caricter
alimenticio, con matiz benévolo y caritativo y no llegd a convertirse en
un derecho sucesorio del cényuge independiente de sus bienes de fortuna.
Esta situacién condicioné forzosamente la labor de los compiladores. En la
sucesion intestada, en que los derechos del cényuge que concurriera con
parientes herederos ab intestato se limitaban también a.la cuarta de la
viuda pobre y en que el usufructo vidual del Cédigo Civil no era aplicable
en Catalufia, ya el proyecto de apéndice de 1930 (art. 350) propuso modelar

6. Ibidem, ne 41,

7. CANCER, Variae Resolutiones pars I, cap. 9, n.° 30.
8. G. Lorez, ad 1. 7. Tit. XIII, part. 6.

9

. BRroci-AMmeLL, Instituciones de Derecho civil vigente en Catalufia, 2 ed., Barcelona,
1882, t. 2, p. 449, ‘

10



sobre el ejemplo de la cuarta un derecho sucesorio de la viuda, pobre o no.
Con més amplitud, la actual compilacién reconoce un derceho de usufructo
al cényuge viudo, tanto al marido como a la esposa y con independencia
también de sus medios econémicos y lo declara incompatible con la cuarta
marital que pudiera corresponder a la viuda, la cual podréd optar entre
ambos derechos (art. 250 Comp.). Respecto a la sucesién testada, en cam-
bio, la compilacién ha mantenido con fidelidad los puntos esenciales de la
doctrina y de la jurisprudencia anteriores y ha dejado subsistir, como tinico
derecho legitimario del cényuge, la tradicional cuarta de la viuda pobre.

Los compiladores cumplieron asi su funcién, que no era legislar sino reco-
ger con claridad y sencillez las reglas del Derecho vigente. Justo es reco-
nocer que, al menos en la materia que ahora contemplamos, lograron bri-
llantemente este propésito. Cuestién distinta es, por supuesto, que pueda
propugnarse, cumpliendo la inexcusable funcién critica del jurista, la su-
peracién de ese Derecho vigente, en lo que quizd no se ajuste a las condi-
ciones sociales en que hoy vivimos. Pero la critica ha de partir del andlisis
de la legislacién actual, a la que paso a referirme, limitdndome, como he
advertido en un principio, al examen de las condiciones necesarias para
tener derecho a la cuarta, sin entrar a debatir otras cuestiones relacionadas

con tal derecho.

III. — CONDICIONES NECESARIAS PARA QUE NAZCA
EL DERECHO A LA CUARTA

Un derecho se tiene cuando se dan los supuestos de hecho legalmente
establecidos para adquirirlo y no se han dado, en cambio, los supuestos
de hecho también legalmente determinados para que se produzca su pérdida.

En el caso que nos ocupa, para que nazca el derecho a la cuarta son nece-
sarios, segin la Compilacién, los hechos siguientes:

A) Primero, la disolucién de un matrimonio por muerte del marido. La
cuarta corresponde hoy exclusivamente a la viuda. Quedan excluidos tanto
el viudo como cualquiera de los cényuges en caso de anulacién del matri-
monio. Prescindo de estudiar los problemas que plantea el articulo 148-1
de la compilacién en relacién con esta cuestién. Si advertiré que, como es
16gico, es de aplicar en todo caso la doctrina general sobre el matrimonio
putativo, es decir, resumiendo la opinién mas extendida, la viuda tendra
sus derechos sucesorios y en este caso la cuarta, siempre que ella al menos
haya contraido el matrimonio de buena fe. Se excepttia, segin el parecer
dominante, el caso de que la causa de la nulidad sea que cualquiera de los
cényuges estuviese ya casado legitimamente al tiempo de intentar el nuevo
matrimonio (arts. 69 y 51 Céd. Civil).?

10. Pero véase ultimamente la S.T.S. de 7 marzo 1972.
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B) En segundo lugar, se requiere la pobreza relativa de la viuda. La Com-
pilacién, en su articulo 147, ha recogido en una férmula acertada y flexible
la doctrina sentada en la magnifica sentencia del Tribunal de Casacién de
8 marzo 1937 y que represgnta la légica conclusién de la tendencia ya apun-
tada en el Derecho comtn, a prescindir de la dote como elemento rele-
vante para conceder el derecho a la cuarta. Dice ese articulo: «Tendri
derecho a reclamar la cuarta marital la viuda que con sus bienes propios,
unidos a los que puedan corresponderle en la herencia de su €sposo, aun-
que no los exija o los renuncie, carezca, al fallecer éste, de medios eco-
némicos suficientes para su congrua sustentacién, atendido su estado de
viudedad y el rango y decoro proporcionado de su esposo y el patrimonio
relicto. Siempre que proceda la cuarta marital se imputarén a ella, al efecto
de su disminucién, los bienes o derechos expresados».

Me remito a la citada Sentencia del Tribunal de Casacién para la referencia
a las diversas opiniones que sobre la valoracién de la pobreza hacian los
autores de Derecho comtn. Alli se encuentran, cuidadosamente analizadas,
desde la opinién primitiva, de que la pobreza debia ser total hasta la mas
generosa, segun la cual era pobre en este sentido la viuda que no podia
seguir manteniendo el tren de vida de su estado de casada. Se recoge
también el parecer de Fontanella, 1! para quien sélo tenfa derecho a la
cuarta la mujer que no hubiese sido congruamente dotada en un principio
con independencia de los posteriores avatares de fortuna de la familia.
La sentencia citada y la compilacién adoptaron una postura media entre
las dos primeras: la pobreza ha de ser medida con relacién al estado de
viuda, que se considera m4s recogido y modesto que el de casada. Pero
esta norma se perfilé con los suficientes matices para dejar amplio margen
a la valoracién de cada caso concreto. Es ésta una cuestién de hecho, como
ha afirmado la jurisprudencia (tltimamente S.T.S. 14 octubre 1971) y no
es posible entrar en los multiples casos que la prictica plantea o puede
plantear. Lo tinico que cabe sugerir son problemas y proponer orientaciones
que sirvan de guia en aquella valoracién.

Dos ideas me parecen bésicas: Una es que en la compilacién se toma en
cuenta exclusivamente la posicién econémica de Ia mujer. No se habla de
la fortuna del marido, salvo la alusién al patrimonio relicto, pero como
esta alusién va unida a la consideracién del rango y decoro del esposo,
cabe perfectamente que este rango y decoro esté proporcionado més por
rentas de trabajo que por centas de capital. Supongamos el caso siguiente:
un matrimonio en que el marido cuenta con importantes ingresos por su
trabajo y con un capital relativamente pequefio y en que la mujer cuenta
con un capital -mayor que el del marido, pero cuya rentabilidad no sea
suficiente para mantenerla, al llegar la viudedad, en la situacién proporcio-
nada a este estado dado el nivel de vida que disfrutaba el matrimonio en
vida del marido, gracias al trabajo de éste. ¢ Tendria la viuda el derecho
a la cuarta? Entiendo que si, aunque sin duda la cuestién seria muy dis-

11. FoNtaNELLA, pars. IX, ne 29.
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cutida dado el peso de la tradicién histérica que concedia la cuarta sélo al
marido rico que casaba con mujer pobre y que dada la época en que se
formé y consolidé esa tradicién veia la riqueza mds en funcién del capital
que del trabajo.

La otra idea central es que para valorar la situacién econémica de la mujer,
hay que tener en cuenta, de forma ponderada y conjunta, el capital que
posea y las rentas, frutos o beneficios periédicos de cualquier especie que
obtenga tanto de sus bienes propios como por virtud de cualquier relacion
juridica ajena a esos bienes: usufructos, legados de alimentos o de rentas
vitalicias u otras relaciones analogas.

La valoracién conjunta y ponderada se impone porque puede darse el caso
de que la mujer tenga bienes considerables, pero que sean poco o nada
fructiferos, tales como inmuebles ‘de escasa rentabilidad, colecciones de
joyas, cuadros u otros objetos de arte. Los juristas cldsicos se inclinaban
a conceder la cuarta en esa circunstancia, cuando, por ejemplo la viuda
tuviese «magnum domum vel praedium ex quo tamen vivere non potest

nisi vendat propietatemp». 12

No parece que este criterio deba adoptarse hoy con caracter general. En
los ‘siglos xvi y xviI la movilidad econémica era escasa. Vender inmuebles
no era facil, y aunque se llegase a venderlos, la inversién del capital asi
obtenido planteaba serios problemas. Pero en el mundo actual la movilidad
econémica es mucho mayor y las posibilidades de inversién del dinero son
méas abundantes, mas variadas y mas rentables. Habrd que valorar cada
caso concreto, teniendo en cuenta la mayor o menor liquidez del capital
y su concurrencia con las rentas que tenga la mujer. Esa valoracién indi-
vidualizada y conjunta permitird decidir si la viuda tiene los «medios eco-
némicos» para su mantenimiento a que se refiere la compilacién, Esta pa-
rece. ser también la opinién del Tribunal Supremo en su citada sentencia
del 14 octubre 1971.

Otro elemento que debe considerarse al valorar la importancia del capital
de la mujer para conceder o no la cuarta es si ésta le corresponde en usu-
fructo o en propiedad. En el primer caso, puesto que el efecto de la cuarta
es conceder unas rentas a la viuda, habria que procurar, a mi entender,
que aquélla no tuviese que vender bienes y tener en cuenta, por tanto, mas
las rentas que el capital, para decidir si disfruta o no de los medios eco-
némicos necesarios para su sustentacién. Por el contrario, cuando la cuarta
se atribuye en propiedad, como ocurria en el caso de la aludida sentencia,
lo que se hace es aumentar el capital que ya tenga la mujer, y no parece
justo, en principio, concederle ese aumento si tiene ya un capital consi-
derable, aunque sea poco fructifero.

Los beneficios y rentas han de ser en principio vitalicios, es decir, han de
poder asegurar la sustentacién durante toda la vida de la mujer, supuesto

12. G. L6eez, 1. c.; véase FONTANELLA, pars. IX, n° 9.
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que ésta ordene de una manera racional la administracién y disposicién
de sus bienes y derechos.

La cuarta es, pues, compatible con los derechos cuyo disfrute por la viuda
pueda cesar antes de la muerte de ésta en virtud de condicién o término
resolutorios o por disposicién legal. Una cuestidn de este tipo fue resuelta
por la S.T.S. de 19 octubre 1898.

Se discutia si la cuarta era o no compatible con el usufructo que corres-
pondia a la madre sobre los bienes de los hijos en virtud de la patria po-
testad de aquélla y que debia cesar, por tanto, a la mayoria de edad de
dichos hijos. El Tribunal Supremo declaré: «Es evidente que ese derecho
(a la cuarta) queda en pie aunque la viuda goce del usufructo en los bienes
de sus hijos, si el usufructo no es tan cuantioso que pueda constituir para-
la madre, después de levantar las cargas de la familia a que estdn afectos,
una fuente de bienestar que la saque de su estado de pobrezan.

Esta ultima reserva es légica, pues si el usufructo fuese tan cuantioso que
permitiese a la viuda asegurar dignamente su futuro, cesaria la razén para
conceder la cuarta, ya que aquélla dejaria de ser pobre.

Con el mismo criterio hay que resolver, creo yo, la cuestién de si es impu-
table a la cuarta un legado de usufructo o de alimentos concedido en el
testamento del marido bajo la condicién resolutoria de que la viuda no
contraiga segundas supcias. En cuanto éstas no hacen perder el derecho
a la cuarta parece claro que dichos legados no le son imputables. La
jurisprudencia ha aludido a veces a estos problemas, y aunque no los ha
resuelto directamente, parece dar por supuesta la solucién apuntada
(R.D.G. 28 abril 1926; S.T.S. 6 julio 1940).

Un interesante problema fue abordado por el Tribunal Supremo en S.T. S.
8 marzo 1927. Se trataba de un matrimonio en que la mujer era pobre
e indotada y sin descendencia, por lo que le correspondia la cuarta en
propiedad. El marido le dejé en testamento el usufructo sobre la totalidad
de la herencia, atribuyendo la nuda propiedad a un hermano de él. Murié
el marido y poco después la viuda. La tinica heredera de ésta, que era una
sobrina, reclamé la cuarta que habria correspondido a su causante. El Tri-
bunal Supremo, anulando las sentencias del Juzgado y de la Audiencia,
declaré que la viuda tenfa derecho a la cuarta en propiedad, porque «nin-
guna disposicién legal autoriza al marido cataldn a sustituir la cuarta marital
reconocida por la Ley por el usufructo que le pudiera dejars. Desde un
punto de vista rigurosamente 16gico, esta decisién es muy discutible, pues
la viuda que goza del usufructo universal de la herencia del marido tiene
ya los medios de sustentacién que excluyen de la cuarta. Sin embargo, no
puede menos de resultar grata toda interpretacién de la Ley que favorezca
los derechos de la viuda, sobre todo en los casos en que no hay descendien-
tes. Probablemente esta razén de equidad est4d en la base de la sentencia,
por encima del ius strictum que ya antes de la compilacién era, a mi
entender, claro y que hoy el texto del art. 147 ha robustecido en forma que
quizd una solucién andloga seria ahora maés dificil.
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Los beneficios han de proceder de bienes o derechos. La compilacién ex-
cluye, por tanto, las rentas de trabajo que pudiera tener la mujer. La cues-
tién fue discutida por los autores de Derecho comun y por los juristas
clasicos catalanes, si bien la opinién dominante se inclinaba a considerar
que la posibilidad de trabajo de la mujer no excluia de la cuarta, sobre
todo, decfan aquellos autores, si se trataba de familias nobles, para las
que es indecoroso el trabajo. No sélo en aquellas circunstancias sociales,
sino incluso en épocas mas recientes, tal opinién era explicable. Ei trabajo
de la mujer en las clases medias, por no hablar de las altas, era poco
frecuente y chocaba con fuertes prejuicios colectivos. Todavia a fines del
siglo pasado, una insigne escritora decia que en Espafia la mujer no podia
ser mas que reina o madre o estanquera, si queria elegir una profesion
honesta.

Muy dudoso es, en cambio, que esa consideracién del trabajo femenino
sea hoy vélida. La incorporacién de la mujer al mundo laboral es uno de
los méas acusados fenémenos de nuestro tiempo y la igualdad legal de que
en este aspecto goza ya, aunque no acompafiada ain de una verdadera
igualdad social, porque las viejas rutinas y recelos son dificiles de vencer,
ha permitido realizar innegables progresos y todo hace esperar que éstos
se irdn acelerando.

¢Est4 justificado en estas circunstancias que las rentas de trabajo no sean
imputables a la cuarta como lo son las rentas de capital? Me permito
dudarlo. Dentro de la ldgica de la institucién, es dificil considerar viuda
pobre a la mujer-notario o a la alta empleada de una empresa, cuando su
porvenir esté asegurado por el régimen de jubilacién publica o privada.
Coherentemente con el espiritu que hoy anima la cuarta, creo que las rentas
de trabajo deberfan serle imputables cuando ofrezcan las suficientes garan-
tias de estabilidad para que puedan estimarse medios de vida seguros y
vitalicios de la viuda.

Tampoco excluye de la cuarta aquellos derechos de la mujer que nacerian
de su estado de pobreza en el caso de que no percibiera aquélla. Asf ocurre
con el derecho de alimentos, ya que éste es subsidiario y sélo surge cuando
la falta de recursos no puede ser remediada por el trabajo o reclamando
cualquier derecho que corresponda al alimentista, entre ellos en su caso el
derecho a la cuarta, Asi lo entendia ya la doctrina moderna, a pesar de que
la posicién de los cldsicos no era tan clara. Otra cuestién distinta es si una
mujer que, a pesar de cobrar la cuarta no tiene medios para vivir en la
posicién econdémica de su familia, tiene derecho a pedir los alimentos a sus
hijos o a sus padres cuando éstos tuviesen una fortuna superior a la de
aquélla. Pero éste es un problema que atafie al derecho de alimentos y no
a la cuarta. Por eso podemos dejarlo aqui de lado.

13. FONTANELLA, pars. IX, ne 41; G. Lépez, 1. c.
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IV.—HECHOS QUE IMPIDEN EL NACIMIENTO
DEL DERECHO A LA CUARTA

Atn dados los supuestos de disolucién del matrimonio por muerte del mari-
do y pobreza relativa de la viuda, no surge el derecho a la cuarta cuando
concurren alguna de las circunstancias recogidas en el art. 148 (Comp.),
dos de las cuales son de aplicacién general y la tercera es propia del Dere-

cho de Tortosa.

A) Primera circunstancia. No tiene derecho a la cuarta marital la viuda
que culposamente se hallare separada del marido, aunque no mediare sen-
tencia firme. Si al fallecer éste hubiera pendiente demanda de separacién
o de nulidad del matrimonio, los herederos del marido podrdn proseguir
el pleito a los efectos de la privacién de la cuarta marital.

La doctrina clasica exigfa la separacién judicial. Dice Fontanella: %

... videamus, si contingeret, quod cohabitassent quidem a principio
conjuges, sed tempore mortis mariti reperiuntur iudicio Ecclesiae
separati, an tunc mulier superstes habeat quartam?: Qua resolu-
tive invenio concordare scribentes; quod aut culpa mariti, - velut
propter eius saevitias, aut alias est facta separatio, ant culpa uxoris,
propter eius adulterium, ant ex alia causa. Primo casu nihilominus
quod separata sit mulier lucratur quartam: iniquum enim esse
videretur quod ex facto culpabili mariti amitteret uxor legis bene-
ficium. Secundum vero caso privaretur proculdubio mulier quarta
predicta, quia sui ipsius culpa effecta fuisset indigna in eo casu.

Esta doctrina undnime es la consecuencia l6gica de los principio que regu-
lan la separacién canédnica, tnica posible entonces en los paises catélicos.
La separatio thori, mensae et habitationis s6lo puede tener lugar mediando
justa causa y decisién de la autoridad eclesidstica, y la justa causa supone
siempre en este sistema la culpabilidad de uno de los cényuges.

Pero en el Derecho moderno la cuestién no fue tan clara. De un lado la
vuelta al estudio de las fuentes originales del Derecho romano, planteaba
el problema de interpretar las frases que se encuentran en las Novelas 53
y 117 «si perduraverint cum eis» y «usque ad mortem cum ea vivens prae-
moriatur», que no.se encuentran en la auténtica. ¢Significaban que para
tener derecho a la cuarta la mujer debia convivir con el marido hasta la
muerte de éste? Por otra parte, la atencién cada vez mds viva prestada por
los juristas a las situaciones de hecho y entre ellas a la separacién matri-
monial de hecho, favorecian que ésta se tuviese en cuenta a la hora de
decidir el derecho a la cuarta, ¢Debia bastar la separacién de hecho para
excluir a la viuda de tal beneficio? Y en caso afirmativo, ¢era suficiente la
separacion de hecho amistosa o se requerfa que la ruptura de la convi-
vencia se debiese a la conducta culpable de uno de los cényuges, en este
caso concretamente a la conducta de la mujer?

14, FoNTaNELLA, pars, X, n.° 38,
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La jurisprudencia més antigua requirié la separacién legal (S.T.S. 29 oc-
tubre 1894). También el proyecto de 1930 negaba la cuarta sélo a la viuda
«que al fallecer su marido estuviese separada de éste por sentencia firme
de divorcio por culpa de ella (art. 350). Pero la varias veces citada senten-
cia del Tribunal de Casacién cambié de rumbo y admitié la pérdida de la
cuarta a consecuencia de una separacién amistosa, independientemente de
toda atribucién de culpabilidad. Tal conclusién se impone, segun la sen-
tencia, «especialmente por iratarse en el caso de autos no de una simple
separacién cualquiera, sino de una expresamente acordada por los dos
esposos por motivos de desavenencia y formalizada documentalmente, cu-
yas circunstancias, junto con otras (constitucién por el marido de una
pensién a favor de su esposa, aumento separado, pero simultdneo de la
dote y del escreix, aseguramiento hipotecario de éste, etc.) revelan en los
interesados una intencién de dar consistencia al nuevo estado de suspen-
sién de la vida matrimonial con pretensiones de semilegalizacién, que ha-
cen que a esta forma de separacién se le haya de atribuir efecto de impedir
la cuarta, de acuerdo, si no con la letra, por lo menos con el espiritu de las
Novelas mencionadas, sin que sea preciso analizar quién de los dos esposos
tiene una responsabilidad més acentuada en la provocacién y manteni-
miento de la separacidén, por ser ésta producto de una voluntad concorde
de los cényuges, con expresiéon como causa de la falta de avenencia entre

ellos».

Esta doctrina, de gran modernidad, que atiende como elemento decisivo
no tanto a la siempre delicada delimitacién. de responsabilidades como al
hecho del naufragio previsiblemente irreparable de la convivencia conyugal,
no era quizds demasiado conciliable con la politica legislativa que en ma-
teria matrimonial y familiar ha dominado entre nosotros a partir de 1939.%
No es extrafio por ello que la compilacién haya seguido un criterio mas
legalista analogo al del Cédigo Civil respecto al usufructo de viudedad, que
s6lo se pierde por separacién legal cuando media culpa del cényuge viudo,
pero en que si los cényuges estuviesen separados en virtud de demanda,
se esperard el resultado del pleito. Pero la compilacién parece sentar una
regla menos rigida al no exigir taxativamente la separacién judicial y admi-
tir, por tanto, la separacién de hecho, aunque siempre culposa. Asimismo
creo que a pesar del tenor literal del articulo, segtn el cual s6lo los herede-
ros del marido pueden continuar el proceso iniciado, para llegar a una sen-
tencia firme, también podra hacerlo la mujer, cuando tenga una sentencia no
firme que la declare culpable y desee apelar para rectificarla a su favor.

B) Segunda circunstancia. No tiene derecho a la cuarta la viuda que
sea declarada indigna de suceder a su marido. Ademés de las causas de
indignidad admitidas en el Cédigo Civil (art. 756 y ss.), la Compilacidn esta-
blece algunas especificas del Derecho cataldn, como son el haber el cényuge
superviviente maltratado de obra o injuriado gravemente a su consorte

15. Véase ultimamente sobre la separacién de hecho la S.T.S. de 17 junio 1972
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difunto, haber sido condenado por adulterio o haber la viuda sustraido
dolosamente bienes de la herencia del marido (art. 255 Comp.).

Ante el silencio de la Compilacién hay que entender que el marido no puede
privar a su mujer de la cuarta aplicando el mecanismo de la desheredacién
por las causas a que se refiere el art. 855 C. C.

C) En cuanto a la tercera circunstancia, exclusiva del Derecho de Tortosa,
se basa en la aplicacién rigurosa que del Derecho romano acogié el Llibre
dels Costums de Tortosa (Libro 5, Rubrica 1, cap. 12). La dote o la dona-
cién nupcial, pequefia o grande «de poc o de molt» exclufan la cuarta, La
compilacién ha respetado esta peculiaridad comarcal, si bien prescinde de
la dote para atender exclusivamente a las donaciones nupciales hechas por
el marido. 16

V.—HECHOS QUE HACEN PERDER EL DERECHO A LA CUARTA

Una vez adquirido el derecho a la cuarta porque se den a la muerte del
marido todas las condiciones expuestas, la viuda puede perderlo posterior-
mente cuando concurren en ella alguno de los supuestos siguientes:

A) Contraer nuevo matrimonio antes de reclamarla (art. 152). La cuarta
no se pierde por contraer segundas nupcias, ni siquiera en el afio de luto.
El Derecho comun y con €l el Derecho cataldn consideraron abolidas por
la Decretales las penas que las leyes romanas imponian a los segundos ma-
trimonios salvo las protecciones establecidas a favor de los hijos del primer
matrimonio. 7 La razén de la pérdida no es, por tanto, contraer nuevo ma-
trimonio, sino una causa mas compleja que explica Fontanella:

Si una mujer ha pedido la cuarta del primer marido y se diesen las con-
diciones necesarias para obtenerla, no puede pedirla del segundo, aunque
hubiese abandonado la primera peticién. La razén es que si la ha obtenido,
ya no es pobre y no tiene derecho a la segunda cuarta, y si abandoné la
peticién, “es ‘pobre porque ha querido y esta affectata paupertas no le bene-
ficia, con arreglo al principio: «mulier videtur habere aliunde quando habet
actionem vel potest exigere».

Cuando la mujer no ha reclamado su derecho antes de contraer segundas
nupcias, se supone que el nuevo marido la acepté pobre, y que por razén
de la boda cesd en su indigencia, ya que corre a cargo del esposo su man-
tenimiento. En este caso, la mujer podrd en su momento pedir la cuarta
de su segundo consorte. Tal era también la opinién de Cancer y tal es la
opinién de la doctrina reflejada también en la R. de 28 abril 1926.

16. Llibre dels Costums de Tortosa, Libro V, Rubrica 1, const. 12, Véase B. OLIVER,
Cédigo de las costumbres de Tortosa, Madrid, 1878, t. 2, p. 341 y ss., v J. PERMANYER,
en FoGUET-COVIAN-PERMANYER, Cddigo de las costumbres esctitas de Tortosa, Tortosa,

1912, p. LI y ss.
17. C. 4X, 4, 21; FoNTANELLA, pars. XI, n.° 2-7.
18. FoNTANELLA, pars. X, n° 2 vy ss.

18



En el fondo todo este razonamiento se reduce a un argumento muy simple.
Si la mujer no ha pedido la cuarta antes de contraer nuevas nupcias, es
porque no la necesita y, por tanto, no procede que la reclame después.
Quiza la idea es un poco ingenua y como apuntaban unos autorizados
comentaristas de la compilacién ¥, «llama un poco la atencién este pre-
cepto», que seguramente apresurarad la reclamacién de la cuarta en razén
directa del interés que tenga la viuda en contraer nuevas nupcias». Pero
no cabe duda de que responde a la doctrina tradicional y que se explica
teniendo en cuenta el cardcter alimenticio de la cuarta en esa doctrina
y en la legislacién vigente.

B) Por llevar vida manifiestamente licenciosa. Aqui es igual que la viuda
haya pedido o no la cuarta e incluso que la haya obtenido, aunque en este
ultimo caso no tendrd que devolver los frutos percibidos. La disposicién
también responde a la doctrina tradicional. Los autores modernos suelen
hacerla derivar del usatje vidua, aunque norma analoga fue reconocida por
los autores del Derecho comun fuera de Catalufia.? Esa doctrina tradicio-
nal imponia la pérdida de la cuarta a la viuda que llevase vida deshonesta,
es decir, como dice Fontanella, que «impudice vixit post mortem mariti et
eius thorum non caste servabit». El mismo criterio recogia el proyecto
de 1930. La Compilacién ha suavizado esta exigencia al considerar nece-
saria para la pérdida de la cuarta no sélo la vida deshonesta, sino «la vida
manifiestamente licenciosa», es decir, una conducta ptiblica y evidente in-
moral, de lo que resulta que si la mujer lleva una vida deshonesta, pero
en forma reservada y discreta no pierde su derecho. Se pide, pues, a la
viuda no ya que sea casta, sino que sea -cauta.

Confieso que este precepto, como otros anélogos de caracter moralizador,
me dejan algo perplejo. No sé en qué medida tienen justificacién en el
mundo actual semejantes prevenciones ni cudl sea el valor moral de una
actitud cuya motivacién puede ser sélo evitar una sancién pecuniaria cual
es la pérdida de la cuarta. Los compiladores, ya lo he dicho, cumplieron
con su deber recogiendo la doctrina tradicional, pero el nuevo matiz que
introducen al exigir el cardcter manifiesto de la vida deshonesta, parece
reflejar un deseo de disminucién de su eficacia, y también de evitar peno-
sas indagaciones sobre la vida privada de la viuda, indagaciones tanto mas
irritantes cuanto pueden proceder de los herederos del marido, Quiza en
esta situacién no hay que exagerar la preocupacién por esta norma, cuya
aplicacién préctica serd probablemente excepcionalisima y que representa
mas un obsequio a la tradicién que una regla de derecho vivo y operante.

C) Por abandonar y descuidar gravemente a los hijos comunes menores
de edad. También este supuesto produce el deber de devolver en su caso
la cuarta, sin obligacién de devolver los frutos percibidos, pero a diferencia
de la hipétesis anterior se trata de un supuesto nuevo, no derivado de la
tradicién juridica catalana. Parece que nos encontramos ante una nueva

19.  Faus-CoNpEMINES, Compilacidn del Derecho Civil de Catalufia, Barcelona, 1960, p. 193.
20. FontaneLLa, pars. XI, n.° 51; CANCER, pars. I, cap. 9, ne 50; G. Lépez, 1. c.
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manifestacién de ese cardcter moralizador antes aludido. Es evidente que
la conducta de la viuda descuidando a sus hijos es reprensible; lo que pue-
de discutirse es si la sancién adecuada para ese comportamiento sea la
pérdida de la cuarta. Este derecho no se concede a la mujer en atencién
a sus hijos ni deriva de una voluntad presunta del marido que lo subor-
dine a atender debidamente a aquéllos. La situacién es distinta respecto
al usufructo y administracién que ostente la madre en virtud de la patria
potestad sobre bienes de los hijos. Tal usufructo y administracién si que
se confiere en razén de éstos y es légico que la viuda lo pierda si no los
cuida con la debida diligencia. Y atin asi, la Ley se muestra menos rigida
en este caso que en el de la cuarta marital. El usufructo derivado de la
patria potestad se pierde sélo, aparte de casos que aqui no interesan, en
virtud de condena penal o cuando lo decidan los tribunales, «si tratase a
sus hijos con excesiva dureza o si les diere érdenes, consejos o ejemplos
corruptores». En consecuencia, puede darse el caso, al menos en teoria, de
que una madre pierda la cuarta por abandonar o descuidar gravemente
a sus hijos y retenga el usufructo de los bienes de éstos, por no darse los
supuestos establecidos para perderlo.

D) Por renuncia después de la muerte del marido (art. 153). Antes de
este hecho no es renunciable, de acuerdo con los principios generales que
rigen los derechos sucesorios, que sélo pueden renunciarse o repudiarse
después de la muerte del causante. Los cldsicos discutian si por excepcién
era valida la renuncia previa hecha en capitulaciones matrimoniales. 2

E) Por el transcurso del plazo de cinco afios a contar del fallecimiento
del marido sin reclamarla. Se trata de una acertada innovacién, pues
antes se aplicaba el largo plazo general de treinta afios del usatje ommnes
causae. (S.T.S. 6 junio 1899).

F) Por fallecimiento de la viuda sin haber ejercitado la accién. La Com-
pilacién declara que ésta es personal y no transmisible a los herederos.
La situacién anterior no era tan clara, pues la jurisprudencia habia admi-
tido reiteradamente la transmisibilidad del derecho a la cuarta (SS.T. S. de
6 junio 1899, 13 mayo 1913 y 8 marzo 1927). Tampoce en los juristas clési-
cos catalanes se encuentra esta causa de extincién, Por el contrario, al pro-
-clamar que la cuarta se adquiere, como dice Fontanella, 2 «absque aliqua
petitione et declaratione et statim atque moritur maritus actum acquisitio-
nis quartae esse perfectum, consumatum et in esse perductum», se da por
sentado que el derecho es transmisible desde ese momento con indepen-
dencia de que la viuda hubiera ejercitado o no la accién correspondiente.
La innovacién, que tampoco concuerda con los principios generales del
derecho sucesorio (arts. 881 y 1.006 C. Civil), se debe probablemente a que
se la ha considerado como una consecuencia del caricter alimenticio de
la cuarta. Si ésta tiene como finalidad exclusiva proporcionar una congrua

21. FontaneLis, pars. XII, n° 50 y ss.; FoNTANELLA, pars. III, cap. 15, n° 321; véase
también S.T.S. 6 julio 1940.

22. FoNTANELILA, pars. X, n° 30.
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sustentacién a la viuda, es evidente que tal finalidad desaparece si la viuda
ha fallecido antes de reclamarla. La conclusién es 1d6gica dentro siempre
de la coherencia del sistema, es decir, del citado caricter puramente ali-
menticio de la cuarta.

VI.— IDEAS PARA UNA REFORMA FUTURA

La Compilacién debia limitarse a recoger el derecho vigente sin alteracio-
nes sustanciales. Pero el jurista, al enfrentarse con cualquiera de las insti-
tuciones reguladas en ella, no puede contentarse con formular reparos
accidentales, sino que ha de asumir una tarea critica de caricter mas ge-
neral. Claro esta que sus opiniones, aparte de que siempre seran personales
y discutibles, no pasardn de ser sugerencias para la reflexién ajena y en el
mejor de los casos estimulos para la actividad del legislador. No sé pro-
pugna al defender esta actitud critica una posicién iconoclasta, demoledora
de instituciones varias veces centenarias y enraizadas en un hondo senti-
miento popular, cuidadas con veneracién por los juristas que han luchado
y luchan, en momentos no siempre faciles, por conservarlas como parte
vital de la tradicién de un pueblo. Pero si creo que ese respeto por las
tradiciones y ese amor a ellas no sélo no debe impedir promover su pro-
greso, sino que ha de incitar a su evolucién, a ajustarlas a nuevos tiempos
y a nuevas circunstancias sociales. En esa linea me atreveré a apuntar algu-
nas ideas que a mi juicio pueden tener interéds para una reforma de la
institucién que examinamos.

La cuarta marital nace, como ya se dijo, condicionada por una determinada
concepcién de la familia y del sistema sucesorio y que ha de evolucionar
al compas de los cambios-que sufren esas dos instituciones. La cuarta en
su regulacién actual se explica dentro de una organizacién familiar cen-
trada en la familia de sangre y en el principio de la conservacién en ella
de los bienes. Pero en el mundo actual la familia tiende cada vez maés a
pivotar sobre el matrimonio y el hogar, mientras que se difuminan los lazos
que antes unian a los parientes cognaticios y se atentia el dogma de la
conservacién en la familia de los bienes. Aparte de otras posibles influen-
cias, es ello ldgico resultado de las caracteristicas de las sociedades indus-
triales, en que los ingresos familiares proceden en la mayoria de los casos
sobre todo del trabajo y en que las grandes concentraciones urbanas y los
movimientos migratorios tienden a dispersar y a fraccionar las familias.
Nos encontramos aqui, en suma, con una de tantas manifestaciones del
bien conocido problema de adaptar instituciones nacidas en el ambito de
una sociedad rural a las necesidades y al ambiente de nuestras sociedades
industriales.

El cambio en la organizacién lleva aparejado inevitablemente el cambio
en los mecanismos sucesorios, Mientras se recorta el circulo de parientes
de sangre llamados a la sucesién legitima, se afirman con creciente vigor
los derechos sucesorios del cényuge. Y si esta tendencia es clara incluso
en los derechos en que el régimen econdémico de la familia suele ser la
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comunidad de bienes en alguna de sus formas, mas imperiosa ha de serlo
en aquellos sistemas que como el cataldn reconocen como legal el de sepa-
raciéon. Me apresuro a advertir que a pesar de algunas corrientes considera-
bles en contrario,? entiendo que ese régimen de separacién es el mis
apropiado para nuestros tiempos, aparte de su evidente arraigo en la con-
ciencia popular catalana. Pero tal régimen hace atin mas aguda la necesi-
dad de atender a la situacién sucesoria del cényuge, sobre todo si se tiene
en cuenta la desaparicién practica de la dote y de la donacién nupcial que
corregian antes algunos inconvenientes del sistema de separacién.

Esa evolucién hacia un pleno reconocimiento de los derechos sucesorios
del coényuge, puede y debe hacerse dentro de la tradicidn juridica catalana,
utilizando sus propias instituciones, retocindolas en lo necesario, sin nece-
sidad de importar elementos extrafios. Que esto es posible lo demuestra la
evolucién del sistema en otros derechos europeos en la época de las codi-
ficaciones y muy. especialmente en los paises germadnicos.

En los paises latinos, en efecto, la cuarta tuvo mucha menos repercusién en
las Codificaciones. En Francia, la Revolucién le dioc el golpe de gracia.
El Decreto de 22 de noviembre de 1790 y la Ley de 17 de Nivoso del afio II
unificaron el régimen sucesorio de los territorios de Derecho escrito, donde
regia la cuarta, y los paises de Derecho consuetudinario, donde existia un
mecanismo distinto de proteccién a la viuda fundado sobre todo en el «do-
naire». Suprimieron tales preceptos todo derecho sucesorio del cényuge
contra el testamento y limitaron su vocacién intestada al caso de que fal-
tasen todos los parientes de sangre llamados a ella. Se confiaba en la previ-
sién de los esposos, favorecida por la libertad de los contratos matrimo-
niales y de las disposiciones testamentarias, asi como por la entonces
proclamada validez de las donaciones entre cényuges. El Cédigo Napoledn,
en su redaccién originaria, no reconocié tampoco legitima al cényuge. Fue
el Codigo italiano de 1865 la primera de las codificaciones modernas que
admitié tal derecho, si bien configurando siempre como una porcién en
usufructo, variable segtin los casos. En el mismo criterio se inspiré el Cé-
digo Civil espafiol, a pesar de los ejemplos mucho mds generosos para
viudo que ofrecian algunos derechos hispanicos, como el aragonés o el
navarro.

Por el contrario, en los paises germénicos la idea de la cuarta se mantendra
con mads vigor. El1 Cédigo Austriaco de 1811 marca en este aspecto al mismo
tiempo un avance y un retroceso sobre el sistema romano. El avance con-
siste en que la cuarta se concede tanto al viudo como a la viuda y con inde-
pendencia de su estado de fortuna. El retroceso estriba en que solo se con-
cede ese derecho en la sucesidn intestada, pero no contra el testamento.
Sistema parecido sigue el Cédigo Civil aleman de 1900, pero con la impor-
tante modificacién de otorgar una legitima al cényuge en la sucesién testa-
mentaria igual a la mitad de lo que le correspondia en la intestada, En el

23. Entre otros en los paises socialistas, en que se tiende a un sistema de comunidad
de gananciales, con administracién comiin de los cényuges.
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cédigo aleman se inspiraron el suizo de 1907 y la reforma de 1914 del Cédigo
austriaco.

No nos interesa entrar aqui en el detalle de esas legislaciones o de otras
mas modernas. Sélo nos importa citarlas como ejemplos de que la vie-
ja cuarta romana, debidamente adaptada, tiene todavia un papel a jugar
y puede servir de base para una regulacién moderna de los derechos del
conyuge. Dos reformas parecen bdsicas. Una es de concesion tanto al viudo
como a la viuda. Ya se ha visto que esta modificacién no seria contraria
a la tradicién juridica catalana, sino que seria mds bien un retorno a esa
tradicion rota por un exceso de romanismo en el siglo pasado. La otra
reforma seria prescindir definitivamente del requisito de la pobreza aca-
bando con al caracter alimenticio y benéfico, que, como se ha visto, con-
diciona la actual regulacién de la cuarta, y convirtiéndola en un derecho
sucesorio independiente de la posicién econdémica de los cényuges. Esto si
supone una innovacién, pero creo que seria la ldgica conclusién del pro-
ceso evolutivo seguido por la cuarta desde sus origenes, que lleva a hacer
cada vez mas flexible el requisito de la pobreza y que ha de conducir a su
desaparicién, como se ha visto en el ejemplo austriaco.

No creo que estas reformas sean demasiado audaces. Es posible que con
el tiempo haya que llegar més alld y aumentar todavia los derechos suce-
sorios del cényuge, aunque no se me oculta que una renovacién a fondo
del Derecho civil cataldn depende de muchos factores, no todos ellos estric-
tamente juridicos. Que esa tendencia innovatoria e incluso claramente pro-
gresiva no es ni puede ser ajena al pensamiento cataldn mas genuino lo
muestra, si hiciera falta alguna demostracidén, las palabras del gran jurista
Amadeo Hurtado en un resonante discurso pronunciado precisamente en
esta Academia el afio 1935. Dijo Hurtado # que en circunstancias que per-
mitan la elaboracién autdctona del Derecho,

«la ciéncia juridica, en rebre la inspiracié directa dels corrents
universals del temps, que tenen el seu origen en els moviments
politics i socials de I'hora que viu no s’entessera a voler perpetuar
per pura inclinacié sentimental les normes del passat. Pel contrari,
el dret modern d’avui, com el dret roma ahir, haura de penetrar
i penetrara a la vida catalana per obra dels juristes i de llurs estu-
dis cientifics, els quals avancen a descobrir, en I'area del coneixe-
ment actual, quines siguin les férmules possibles de la nova estruc-
tura social, amb el convenciment que de totes elles, la vida només
respectara les que responen a una necessitat sentida i marcira com
flors d'un dia les que provinguin d'un deliri imaginari». '

Con este espiritu, seflores académicos, me he permitido exponerles estas
consideraciones sobre el presente y el futuro de esta institucién de la
cuarta marital que ha sido objeto del presente discurso.

He dicho.

24, A. Hurtapo, El pensament juridic catala, Barcelona, 1935, p. 31.
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CONTESTACION
del

Prof. Dr.Don FRANCISCO F. DE VILLAVICENCIO



..
Sres. Académicos:

Hablar del Dr. Angel Latorre Segura es hablar al mismo tiempo de un
jurista nato, de un Profesor por vocacién, de un temperamento eminente-
mente politico; pero el Dr. Latorre, nacido en Navarra y criado en Cata-
lufia, es sobre todo un humanista liberal, amplio, intuitivo y socarrén.
Hoy queremos dar acogida en la Academia a un hombre integrado al limite
en su tiempo, con todos los compromisos y los sinsabores que esta inte-

gracién supone.

Desde su Premio Extraordinario de Licenciatura por la Universidad de
Barcelona, la ampliacién de estudios en la de Roma y el Doctorado en 1951,
el Dr. Latorre fue ininterrumpidamente Profesor de nuestra Facultad de
Derecho, a cuya Cétedra de Derecho Romano accedié en 1955, después
de haber escalado, por su orden, los demds estamentos docentes en la
misma Facultad. Su fidelidad al Centro en que se formé no ha podido ser
m4s absoluta. Un paréntesis en que profesé un curso en la Universidad
Central de Venezuela, en Caracas, ha constituido su tnica ausencia sensi-
ble; porque ni siquiera cuando fue contratado por la Universidad Auténoma
de Barcelona, arrancé sus profundas raices de la antigua y vituperada
Facultad, a la que continué permanentemente vinculado.

He dicho que el Dr. Latorre no es sélo un hombre de Derecho, sino también
un humanista. Es natural que sus primeros estudios se orientaran exclusi-
vamente a la investigacién de su propia disciplina: «Voluntas mulieris y
reembolso de las impensas utiles dotales» (Ivra, 1955), «Uxor praegnas
relicta» (LABEO, 1955); pero pronto, en sus publicaciones y en su actividad
vital, dio un perceptible giro que le trasladé del pasado al presente y del
Derecho a la propia vida.

Los temas sobre ensefianza y, mas ampliamente, los universitarios, han
merecido su atencién en diversas conferencias, en su misma tactica de
explicacién y de orientacién de los alumnos, en su estudio sobre «La cues-
tién del método en la ensefianza del Derecho Romano» (RomaNiTas, 10, 1970)
y en su magnifica monografia, denostada o celebrada, pero admirada una-
nimemente, sobre «Universidad y Sociedad» (1964), que no dudamos fue
muy tenida en cuenta al promulgarse la Ley General de Educacién.

Pero entre todas sus obras, quizd deba destacar ante esta docta Corpora-
cién, la que a mi entender supone el mas logrado compendio dirigido a la
formacién de los estudiosos del Derecho y a la informacién de todo jurista

27



y de todo culto ciudadano. Me refiero a su «Introduccién al Derecho» (1968),
que ya ha alcanzado su quinta edicién. Habria que retroceder en el recuerdo
a maestros consagrados por su edad y gobierno, para encontrar una obra
que, en sus no demasiadas péginas de denso contenido, pudiera como ésta
presentarnos una idea més objetiva —dentro de su confesado positivismo—
y mas agudamente critica sobre el estado del Derecho en nuestros dias.
Al Dr. Latorre quiero decirle, aqui y ahora, con la conviccidn del jurista
siempre descontento, que esa obra bien vale una vida,

Ese acercamiento al Derecho vivido le hizo trabajar a fondo en la redac-
cién de una ponencia especial que presentd al IT Congrés Juridic Catald
(«El Derecho Romano como parte integrante de la tradicién juridica cata-
lana»), que nos sirvié para redactar algunas conclusiones de la Ponencia
General de la Primera Seccién de dicho Congreso, después aprobadas por
el Pleno y cuya edicién aparecerd préximamente. Dedicd también al Dere-
cho de nuestro pais su trabajo titulado «Algunas observaciones sobre los
articulos 321 y 322 de la Compilacién» (en REVISTA JURIDICA DE CATALUNA,
1970, y después en «Estudios juridicos sobre la mujer catalana», CATEDRA
Dur4AN Y Bas, 1971),

Y ahora nos deleita con este estudio sobre la cuarta marital, gue constituye
una nueva aportacién al conocimiento de una institucién de perfiles tan
difusos, sobre los ya clasicos de Broci y Amell, Pella, Borrell, Pascual
Serres, Requena, Marti Miralles, Anguera de Sojo, los modernos de Roca,
Navarro Azpeitia, Faus y Condomines, Martinez Valencia y Font y Virgili, y
el reciente y lticido comentario de Pérez Torrente («Cuarta Marital», en «El
Derecho Civil Catalén en la Jurisprudencia», CATEDRA DURAN Y Bas, tomo IX,
1971, pégs. 217 y siguientes).

No quiero terminar el esbozo de la figura y la obra de este gran jurista,
sin afiadir a su palmarés excepcional la asuncién, con vocacidn y con efi-
cdcia y en afios dificiles, de la direccién de la Escuela de Practica Juridica
«Federico Roda Ventura», de nuestro Colegio de Abogados.

Ahora, después de observar su limpia y apretada historia de hombre de
Derecho, ensefiante y practicante, no tendria més que solicitar de esta
Academia de Jurisprudencia y Legislacién que reciba en su seno a don
Angel Latorre Segura, lo que no supone un premio para el recipiendario,
sino un fortalecimiento para la Corporacién, que se verd asi recalzada en
sus actividades en pro del Derecho y de Catalufia.

Mas los preceptos estatutarios de la Academia y una tradicién inveterada,
me obligan en este momento, ademds, a contestar al discurso pronunciado
por el recipiendario. Y esto es lo que voy a hacer, dando al término «con-
testacién» el sentido méas leve y amistoso.
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I.—-PLANTEAMIENTO DEL TEMA

Ha sido un acierto del Dr. Latorre comenzar su estudio a partir del matri-
monio libre romano.

Hoy dia es dificil concebir, incluso en ordenamientos especialmente pro-
clives al divorcio, un matrimonio de tal naturaleza, pues pensamos que,
o no es libre, o no es matrimonio. Mas prescindiendo de implicaciones
religiosas y morales y atendiendo al ambito meramente juridico, cada dia
se sustenta socialmente con mas pujanza la opinién de que el matrimonio
ha de ser contemplado por el Derecho, mas que en si mismo, como causa
de efectos que deben ser tutelados juridicamente.

La consecuencia légica del matrimonio libre, en el aspecto econdmico, es
precisamente la regulaciéon de determinados efectos patrimoniales (dote
y donacién «propter nuptias») y mds tarde, en las Novelas 53 y 117 y en
la auténtica «Praeterea», la adopcién de una medida estrictamente miseri-
cordiosa para la mujer indotada.

Ni siquiera el Cristianismo, con su nueva concepcién del matrimonio y su
relacién con el poder politico, logré ni intenté siquiera alterar esencial-
mente esas modestas consecuencias.

En cuanto a la institucién de la cuarta marital, el Dr. Latorre pone el
centro de gravedad de su evolucién en la libre interpretacién de la autén-
tica citada (extracto de las Novelas), en las opiniones de los juristas clasi-
cos catalanes y en la costumbre que, a través de los heredamientos y capi-
tulos, hizo prevalecer el sistema que con lenguaje actual podriamos calificar
como un «Derecho paralelo»: que no otra cosa que un Derecho paralelo,
fue el «ius commune» y es el Derecho Catalan vivido. Después, vienen las
vacilaciones de los juristas del siglo x1x, de los diversos proyectos de apén-
dice, y la posicién progresiva del Tribunal de Casacién de Cataluiia.

Pero siempre, como se ha hecho notar en un recientisimo trabajo, dos ideas
influyen notablemente en el tratamiento de la cuarta marital catalana: el
principio de la libertad de testar y la confianza, confirmada en la practica,
de que el marido sabra proveer adecuadamente a las necesidades de la
viuda.

La pervivencia de estas ideas es, a mi entender, la tinica explicacién al
hecho de que la cuarta no haya sido configurada como legitima. Ello es
extrafio en los Compiladores, que han manifestado en varias ocasiones una
santa osadia, como al otorgar el usufructo vidual ab-intestado al marido
y a la mujer. Esperemos que en una futura revisidon de la Compilacién se
dé un paso mdas en este aspecto.

Pero la Ley es la Ley. Por eso, el Dr, Latorre dedica gran parte de su
trabajo, no ya a la diseccién, pura y simple, sino a la biisqueda de unos
criterios flexibles en la interpertacion de los arts. 147 y siguientes de la
Compilacién. Esto es también lo que en la medida de lo posible voy a
intentar.
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II,—NATURALEZA Y FUNCION DE LA CUARTA MARITAL

La cuarta marital —de la que propiamente puede decirse que en el Derecho
actual no es ni marital ni cuarta— no confiere a la viuda la cualidad de
heredera de su marido (art. 151-1), ni, por tanto, la convierte en comunera
del patrimonio hereditario. Ni siquiera es la viuda legitimaria (la antigua
jurisprudencia del T. S. es copiosisima aunque modernamente vacilante),
a pesar de que tal vez lo debiera ser y atin teniendo en cuenta que, quizas
con alguna intencién ulterior, la cuarta marital es tratada dentro del capi-
tulo «De la legitima» y algunos aspectos de su tratamiento aproximan a
ambas instituciones: la accién para reducir o anular las donaciones frau-
dulentas (art. 150-2), el pago opcional en bienes o en dinero (art, 151-1),
la nulidad de la renuncia anterior a la muerte del marido (art. 153-1), la
imputabilidad de ciertas adquisiciones (arts. 61-2 y 147-2), etc. No obstants=,
otras muchas caracteristicas separan a ambas instituciones, atendido su
tratamiento actual.

La cuarta marital no tiene estrictamente un sentido alimenticio especifico
ni general.

Su distincién respecto al «any de plor» es didfana, a pesar de ciertas coin-
cidencias mds o menos exactas (arts. 25-3, 148.3°, 152). Los supuestos de
ambas instituciones son distintos. Puede decirse que, concurriendo sus pre-
supuestos, «l'any de plor» existe aunque no haya derecho a la cuarta mari-
tal, y, que, ejercitado el derecho a la cuarta marital, éste engloba, respecto
a los frutos, «l'any de plor» (arts. 254 y 151-2).

Tampoco puede concebirse la cuarta marjtal como un derecho legal de
alimentos generales, pues su regulacién se aparta notablemente, en multi-
ples aspectos, de la que para aquéllos consagran los arts. 142 y siguientes
del Cédigo Civil, aunque no deja de encontrarse en ella cierta rafz ali-
menticia, ‘

Que la cuarta marital constituye un Derecho sucesorio forzoso contra tes-
tamento, es indudable; pero es un Derecho sucesorio atipico.

Para comprender su exacta naturaleza hay que volver a la doctrina cldsica.
No es dificil encontrar en ésta una cierta distincién entre la causa y la
motivacion de la cuarta marital.

La causa de la cuarta es la «affectio maritalis» —que lo mismo podria
darse respecto al marido, y asi se entendié antes—. La «affectio maritalis»
obliga, al parecer, a una previsién sucesoria cuando la convivencia se des-
arrolla por cauces normales. Y si esta previsién no la establece el marido,
es la Ley quien la dispone, presumiendo o contradiciendo la voluntad de
aquél.

Por el contrario, la motivacién de la cuarta marital —que condiciona la
Causa— es emintenemente social: que la viuda contintie ostentando, dentro
de los limites propios de la viudez, el mismo rango y decoro que tenia en

vida del marido.
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Si sélo se atendiera a la causa de la cuarta, ésta deberia ser tratada y
considerada como legitima propiamente dicha, y tanto para la mujer como
para el marido. Pero, como hemos dicho, la motivacién condiciona a la
propia causa; y siendo esta motivacién social, de rango y decoro, la cuarta
deja de constituir un derecho de adquisicién automdtica, y s6lo se otorga
a la viuda en virtud de esa idea tan incierta en teoria como incumplida
en la practica de que la mujer vive a costa del marido.

Y asi, por la concurrencia de la causa y de la motivacién social de la ins-
titucién, la viuda queda relegada a la situacién de una mera acreedora con-
dicional frente al patrimonio hereditario.

Y es justamente este entrecruzamientio de los elementos ya mencionados,
el que en gran parte origina las vacilaciones de los intérpretes y de los
compiladores, y el que va a producir mis propias vacilaciones.

La propia naturaleza crediticia de la institucién queda completada con la
exigencia de que la viuda ejercite la accién de reclamacién de la cuarta
(articulo 147-1) dirigida contra el heredero (art. 151-1), y que la accién sea
de naturaleza personal, y ademds personalisima, puesto que no se' trans-
mite a los herederos de la viuda que hubiese fallecido sin haberla ejerci-
tado (art. 153-2),

Aclaremos que por tratarse, ademds, de un crédito condicionado, no se
confiere por ministerio de la Ley, como en el caso de las legitimas (ar-
ticulo 122-1), el derecho a un valor patrimonial, sino sélo una accién (articu-
lo 151-1) o un derecho a reclamar (art. 147-1), cuyos presupuestos ha de
probar la viuda y que tiene por objeto una simple prestacién de valor
maximo.

Por ello, asi como dentro del plazo de prescripcién de 30 afos (art. 146-1),
la legitima se presume aceptada y sera necesario un acto expreso de renun-
cia para perderla (art. 123-2); en la cuarta marital la viuda ha de realizar
un acto expreso de reclamacién en un plazo corto de caducidad (articu-
lo 153-2), sin perjuicio de su derecho a renunciarla expresamente.

Como resumen de este apartado, diremos:

a) Que dado el tratamiento de la cuarta marital en la Compilacién, aquélla
constituye un derecho sucesorio atipico, forzoso y singular, a semejanza
de un legado legal de parte alicuota o de una «mortis causa capio», consis-
tente en un crédito condicionado de cuantia variable y limite maximo con-
trael patrimonio relicto, que puede ser satisfecho por el heredero en bienes
hereditarios o en dinero.

b) Que, no obstante, es de desear que, en el futuro, la cuarta marital se
configure como derecho tipico de legitima, tanto a favor del marido como
de la mujer (contra, II Congrés Juridic Catala, conclusiones de la sec-
cién 4.2).

Aceptamos con ello, y compartimos totalmente, las opiniones vertidas por
el Dr. Latorre en la ultima parte de su discurso, donde con razonamiento
juridico-sociolégico impecable y vasta erudicién de Derecho Comparado,
propugna unas reformas basicas totalmente necesarias.
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III. — PRESUPUESTOS DE LA CUARTA MARITAL

Ademas del ejercicio de la accién dentro del plazo de caducidad sefialado
por la Ley, los presupuestos para la procedencia de la cuarta marital, con
las salvedades que en cada caso se sefialan, son los siguientes:

A) Matrimonio.

B) Vida comun.

C) Viudez de la esposa.

D) ¢Testamento?

E) Dignidad para suceder.

Ha de notarse que estos presupuestos, asi como la cuanifa de la cuarta
marital, ha de probarlos la viuda o al menos ha de aportar los elementos
precisos para su fijacién, de acuerdo con la carga que sobre ella impone
el art. 1.214 del Cédigo Civil (el II Congrés Juridic Catala, conclusiones de
la Seccidn 4.2, patrocina para el futuro la inversién de la carga de la prueba
s6lo en cuanto a la pobreza o indotacién).

Sélo debe excluirse de tal carga el presupuesto de la dignidad para suceder,
pues la Compilacién la considera negativamente, es decir, excluye de la
cuarta a la viuda que sea declarada indigna. Tal vez podria decirse lo
mismo de la vida comtn. Pero en este caso, al menos —puesto que es causa
de la institucién y, por tanto, de la accién—, la viuda debera alegar dicha
vida en comtn, a reserva de la oposiciéon que se formule,

A) Matrimonio.
Este presupuesto es innegable, pero ofrece aspectos interesantes.

Del art. 148-1 se deduce que, aun siendo el matrimonio nulo, subsiste el
derecho a la cuarta marital si el pleito de nulidad no estuviera pendiente

al fallecer el marido.

Pero la Compilacién permite que los herederos del marido prosigan el
pleto de nulidad anteriormente iniciado, a los limitados efectos de priva-
cién de la cuarta marital. Tratandose de matrimonio civil, tal regla cons-
tituye una excepcién al art, 102 del Cédigo Civil. Si se trata de matrimonio
civil en forma candnica, también es aplicable como norma excepcional por
el caricter incidental de la cuestién (Canon 1.972).

En cualquier caso ha de excluirse el supuesto de matrimonio nulo con-
traido de buena fe por parte de la esposa, que conservard el derecho a
exigir la cuarta marital cuando sea de aplicacién el art. 59 del Cédigo Civil.

B) La vida comiin.

Parece que las Novelas 53 y 117 (por aplicacién del principio de la «affectio
maritalis») partian del hecho de que los cényuges hubieran mantenido vida
comun y que en tal situacién se encontraran en el momento del fallecimiento
del marido; en principio, pues, la separacién de los cényuges excluia la
aplicacién de la cuarta. La doctrina cldsica catalana exigié para la exclusion
la separaci6n judicial, y, por el contrario, el Tribunal de Casacién de Cata-
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lufia, en su sentencia de 8 de marzo de 1937, entendié que bastaba con la
separacién de hecho, excluyendo en el caso concreto contemplado —con-
cierto mutuo de separacién— toda consideracién a la culpabilidad.

La Compilacion, en su art. 148-1.°, parece admitir todas las posibilidades:
sentencia firme de separacidn, separacién meramente iniciada y después
continuada por los herederos a los efectos de la privacién de la cuarta
marital, y simple separacién de hecho. El tnico requisito, aplicable en todo
caso, es que la separacién tenga lugar por culpa de la esposa.

La aplicacién del supuesto a la separacién de hecho es indudable, a pesar
de la doctrina creada sobre los arts. 834 y 835 del Cédigo Civil, que no es,
ciertamente, alentadora, Pero en los compiladores ha pesado mucho el
momento socioldgico y también la progresiva doctrina del Tribunal de
Casacion de Cataluifia. Por lo demds, puede entenderse que er estas o pare-
cidas materias (constltuyen excepciones los arts. 25-3° y 31-2.°), la equ1para- ’
cién de la separacién de hecho a la separacién judicial constituye un prin-
cipio general en el Derecho Cataldn de hoy (arts. 50 y 250-4).

Lo que ocurre es que podrdn darse situaciones de dificil solucidn, porque
habra que probar que la culpa de la separacién de hecho fue de la mujer,
y decidirse si dicha culpa ha de corresponder a hechos tipicos como los
que configuran las causas de separacién judicial o también a otra clase de

hechos culposos.

Como en el caso de la nulidad de matrimonio, los herederos del marido
no pueden comenzar el pleito de separacién, sino sélo, en su caso, conti-
nuarlo. De manera que, aunque concurra una causa legal de separacién
(si no lo es al mismo tiempo de indignidad para suceder), la viuda tiene
derecho a la cuarta marital si existia convivencia al fallecer el marido.

Si el pleito de separacién estaba iniciado, tratdndose de matrimonio civil,
la norma del art. 148-1° constituye, como la del art. 835-1 del Cédigo Civil,
una excepcién al art. 106 del mismo Cédigo. Si el matrimonio fuera cand-
nico, la continuacién de la tramitacién del pleito estd admitida por Ia
sentencia del Tribunal de la Rota de 28 enero 1898.

C) Viudez de la esposa.

Reiteradamente parte la Compilaciéon del supuesto del fallecimiento del
marido (art. 147-1, 148-1°, 150-1, 151-2, 153-1), y éste sera el caso normal.

No obstante, nada impide la aplicacién de las normas del Cédigo Civil
sobre efectos de la declaracién de fallecimiento del ausente, puesto que por
la misma se @bre la sucesién en sus bienes (art. 196-1 del Cédigo Civil).
La solucién, sin embargo, no es enteramente segura, pues parece que el
Cédigo Civil piensa sélo en la adjudicacién inmediata de los bienes a los
herederos, y, a lo sumo, en el pago de las legitimas, y ya hemos visto que
la mujer ni es heredera ni es legitimaria. No obstante, una flexible inter-
pretacion, unida a la motivacion social de la cuarta y a su caracter crediticio
y alimentario, asi como la atencién al corto plazo de caducidad de la accién
para exigirla, nos inclina por la afirmativa.
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Mencién especial merece el caso de la esposa que, al fallecer el marido,
se halle separada del mismo por virtud de sentencia de divorcio vincular
(por ejemplo, a virtud de la Ley espafiola de 2 marzo 1932).

Nos encontramos entonces con una mujer que no es propiamente viuda,
ya que el matrimonio dejé de existir legalmente antes de la muerte del
marido.

A pesar de las expresiones que la Compilacién emplea, creemos que puede
sostenerse que la divorciada, una vez muerto el marido, tiene derecho a la
cuarta marital si la legislacién correspondiente al divorcio no lo impide
y si el divorcio vincular no tuvo su causa en la culpabilidad de Ia mujer.
Creo que tal supuesto puede ser equiparado, a efectos de la cuarta, al de
separacién de los cényuges, tenga o no su causa en la nulidad del matri-
monio. En definitiva, supone poner el acento, cuando la vida comun ha des-
aparecido, no sélo en la falta de convivencia, sino especificamente en la
culpabilidad que en ésta haya tenido la esposa.

En base a la «ratio» del repudio romano, y a la citada Ley de 2 marzo 1932,
asi lo ha decidido la sentencia de la Sala 2.2 de la Audiencia Territorial de
Barcelona, de 29 abril 1971, hoy firme (rollo 105/70). Puede verse cierto
apoyo, en la sentencia T. S, de 7 julio 1955 (aparentemente contrarias, las
sentencias T. S. de 17 enero 1962 y 4 junio 1964).

D) Testamento.

El derecho sucesorio implicito en la cuarta marital, por su naturaleza y
por su posicién sistematica, exige la preexistencia de un testamento véalido.
Por el contrario, los derechos del viudo o de la viuda en la herencia del
causante intestado, vienen regulados por el art. 250 de la Compilacién (por
ello este precepto habla de codicilo o capitulos, pero no de testamento).

No obstante, en esta materia como en otras, la actual estructura de los
derechos sucesorios forzosos parece menospreciar un tanto la regla tradi-
cional de la incompatibilidad entre la sucesién testada y la intestada, ya
que, de hecho, se produce una comunicacién de sus respectivos efectos.

Un ejemplo de ello lo encontramos en la cuarta marital, que por definicién
constituye un derecho sucesorio contra testamento. Sin embargo, el ar-
ticulo 250-3 de la Compilacidén, después de estimar que el usufructo viudal
ab-intestato es incompatible con la cuarta marital —declaracién totalmente
innecesaria— agrega que la viuda podra optar entre el usufructo citado y
la cuarta marital.

Las apuntadas razones de fondo nos aconsejan entender injustificada la
concesién de ese derecho de opcién; pero también es criticable teniendo
en cuenta los problemas casi insolubles que plantea, entre los cuales cita-
mos los siguientes:

a) Las causas de exclusion y pérdida de los respectivos derechos no coin-
ciden totalmente (arts. 148, 152, 250-4 y 255-2). La viuda, por tanto, podra
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inexplicablemente elegir el usufructo del art. 250 que tiene menos cortapi-
sas. Por esto, sin duda, es tan frecuente hoy dia que el marido otorgue
testamento, precisamente para evitar la aplicacién del art. 250.

b) La forma de ejercitar la opcién es la propia de la «interrogatio in iure»
del art. 257 (art. 250-3), la cual resulta totalmente inadecuada al supuesto,
El art. 257 presume que, si no se acepta la herencia en el plazo sefialado
por el juez, se entenderd repudiada; pues bien, en el caso del derecho de
opcién que comentamos, no sabemos si se entiende renunciado por la viuda
el derecho del art. 250 o la cuarta marital. La tnica razén por la cual el
problema puede disminuir en gravedad es que la accién para exigir la cuarta
marital caduca a los cinco afios (art. 153).

¢) Dado que la regla del art. 256 sélo se refiere a herederos, carecemos
de norma que pueda aplicarse para solucionar los casos de renuncia pura
y simple, bien al usufructo del art. 250, bien a la cuarta marital.

Si la viuda renuncia pura y simplemente al usufructo del art. 250, no hay
norma que directamente imponga la pérdida del derecho a exigir la cuarta
marital, puesto que el art. 147-1 sélo la hace perder «de facto» cuando la
imputacién de aquel usufructo agote el célculo econémico que corresponda
a la cuarta.

Tampoco existe norma directamente aplicable para el caso de renuncia
pura y simple a la cuarta marital.

Pudiera pensarse en la aplicacién de las normas sobre las obligaciones
alternativas en caso de pérdida culpable de una de las prestaciones, o en
la del art. 256 a titulo analdgico, etc.

Personalmente, en este momento, me encuentro en la perplejidad més
absoluta, que me inclina de nuevo a estimar injustificada la concesién del
derecho de opcién de que se trata.

La cuarta marital es un derecho sucesorio forzoso, contra testamento, y
sOlo deberia tenerse derecho a ella sobre el presupuesto de un testamento
valido.

E) Dignidad para suceder.

El art. 148-2.° impone el presupuesto de la dignidad de la viuda para suce-
der al marido, no sélo porque la cuarta marital constituye un derecho suce-
sorio, sino también por la causa de su otorgamiento, esto es, la «affectio
maritalis». Esta es la razén porla cual la Compilacién no se detiene en la
dignidad para suceder, sino que establece ademds unas causas de pérdida
del derecho posteriores al fallecimiento del marido, cuya naturaleza parti-
cipa de las propias de la indignidad para suceder; es decir, que establece
también una especie de dignidad ulterior de la viuda.

En el punto concreto que ahora examinamos, constituyen causas que impi-
den la adquisicién de la cuarta todas las de indignidad contenidas o referi-
das en los arts, 252 y 255, sin perjuicio de la incapacidad relativa parcial

35



del art. 253 que, atin no constituyendo causa de indignidad, es aplicable
dentro de ciertos limites a la cuarta marital (art. 149-2).

La accién para la declaracién de indignidad caducard a los cinco afios
(articulo 255-3); el mismo plazo de la accién para reclamar la cuarta (ar-
ticulo 153-2), pero con distinto momento inicial.

Especialmente debe atenderse al art, 155-2, que introduce causas especifi-
cas de indignidad en las sucesiones entre los cényuges:

a) El maltrato de obra o injuria grave de palabra y la condena por adul-
terio (aplicables a todos los derechos sucesorios de los cényuges entre si),
suponen el traslado a este campo de unas causas tipicas de desheredacién
(articulo 855-1.° del Cédigo Civil) y de separacién conyugal (art., 150-1.° y 2.
del mismo Cddigo), que se convierten en causas de indignidad para suceder
(adviértase: aunque en el dltimo supuesto vivan los cényuges bajo el mis-
mo techo).

A este respecto, recuérdese cuanto dijimos sobre la circunstancia de la
convivencia de los cényuges al fallecer el marido, que impedia que se pri-
vara de la cuarta a la mujer, salvo que concurriera una causa de separacién
que simultdneamente constituyese indignidad para suceder.

b) El haber la viuda sustraido dolosamente bienes de la herencia relicta
por su marido (sancién especifica para la cuarta marital y no aplicable a
otros derechos sucesorios ni concretamente al «any de plor» ni al usufructo
del art., 250).

Realmente, se trata, no de un obstdculo a la adquisicién de la cuarta —aun-
que siga el tratamiento correspondiente a las causas de indignidad—, sino
de pérdida del derecho a reclamarla. Es una norma excepcional, pues por
regla general la sustraccién u ocultacién de bienes de la herencia no hace
perder los derechos sucesorios (art. 1.002 del Cédigo Civil).

¢) En el Derecho especial de Tortosa, no tendra derecho a la cuarta mari-
tal la viuda a la que el marido haya atribuido «escreix» u otra donacién
nupcial (art. 148-3.°).

No se trata ni de una incapacidad para suceder ni de indignidad de clase
alguna. Simplemente, se entiende que el «escreix» o cualquier donacién
nupcial, sea cual sea su cuantia, agota, por una especie de imputacién
legal, el contenido econémico de la pretensién de la cuarta marital, y ello,
aunque se aplique al «escreix» o a las donaciones «propter nuptias» la
limitacién del art. 253 (arts. 24 y 47-3), que, por lo demds, como hemos
visto, también se aplica en la cuarta marital.

IV.— ELEMENTOS PARA LA FIJACION DE LA CUARTA MARITAL

Se suele afirmar que la pobreza es un presupuesto del derecho a la cuarta
marital. Y, en efecto, la inopia y la falta de dote han constituido tal presu-
puesto hasta que la Compilacién, huyendo del primer concepto y del se-
gundo condicionamiento, prescinde de la pobreza y construye un nuevo
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concepto relativo que, méds que presupuesto de la cuarta marital, consti-
tuye la medida de la misma.

La Compilacién ha prescindido de la relacién entre dos patrimonios (el de
la viuda y el del causante), siguiendo con ello la doctrina ya sentada vor la
sentencia del Tribunal de Casacién de Catalufia de 8 marzo 1937; vor
el contrario, establece una relacién entre el plan de vida que la viuda
llevaba en vida del marido y el que deba sostener en su estado de viudez.

Por ello, se eleva a presupuesto de la cuarta marital, como dice el art. 147-1
de la Compilacién, que la viuda carezca al fallecer el marido de medios
econémicos suficientes para su congrua sustentacién, atendido su estado
de viudedad (sic) y el rango y decoro proporcionado a la condicién social de
su esposo y al patrimonio relicto.

En realidad, el patrimonio relicto por el marido pasa a ser una simple base
de cémputo para calcular la cuantia del derecho de la viuda, que puede
ser de un valor equivalente a la cuarta parte del activo hereditario liquido,
o menor de dicha cuarta parte.

Sobre este supuesto, vamos a examinar ahora los elementos para la fijacién
de la cuarta marital, que son los siguientes:

A) Los medios econdémicos que se consideren suficientes para la congrua
sustentacién de la viuda, atendido su estado de viudez y el rango y decoro
proporcionado a la condicién social de su esposo.

B) Los medios econdmicos con que cuente la viuda procedentes de sus
bienes y derechos propios o de los que puedan corresponderle en la herencia
de su esposo, aunque no los exija o los renuncie.

C) El activo hereditario liquido causado por el esposo premuerto.

A) Los medios adecuados para la congrua sustentacion.

a) La condicion social del marido, o sea su tren de vida, no coincide
necesariamente con la que resulta de su patrimonio personal. El1 marido,
como jefe de la familia y dentro de los limites de los buenos usos y cos-
tumbres, es el que expresa o tacitamente determina su propia posicién
social (a semejanza del art. 142 del Cédigo Civil).

El presente elemento tiende a acreditar, no cudl hubiera debido ser la
condicién social del marido, sino méas bien cudl fue en realidad la condi-
cién social de la familia, atendiendo a los diversos signos externos en que

esta posicién social se manifiesta.
Sélo en el caso de separacién conyugal anterior al fallecimiento del marido

y sin culpa de la esposa puede pensarse en adoptar algun criterio estricta-
mente objetivo y, por tanto, independiente de la posicién social de la fami-

lia disuelta.

b) El rango y decoro ha de ser, ademds, proporcionado, segun el art. 147-1,
al estado de viudez.
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Sea por la razén de defender la honestidad de la viuda o por cualquier
otra, la doctrina clésica, la tan citada sentencia del Tribunal de Casacién
de 8 marzo 1937 y la Sentencia del propio T. S. de 29 octubre 1894, han
distinguido claramente entre el estado conyugal y el estado de viudez,
entendiendo que la viudez supone una notable reduccién de las necesidades
de la viuda, cuyo estado es més recogido y modesto y menos dispendioso
que el de casada.

Con estos dos elementos se obtiene la cuantia de los medios econdmicos
suficientes adecuados para la congrua sustentacién de la viuda.

Pero hay que ver, en un segundo paso, si los bienes propios de la viuda,
unidos a los que puedan corresponderle en la herencia de su €sposo, colman
o proveen a dichas necesidades econdmicas.

i

B) Los medios propios de la viuda.

El art. 147 habla de los bienes propios de la viuda con referencia al mo-
mento de fallecimiento del causante. Debemos entender, por tanto, que
aunque la viuda adquiera bienes después de dicho fallecimiento, no deben
tenerse en cuenta a los efectos a que nos referimos. La situacién puede
dar lugar a injusticias, pero creemos que la Ley es suficiente clara al
respecto.

Se entiende por bienes propios de la viuda no sélo los que ya tuviera al
fallecer el esposo, sino también los que puedan corresponderle en su
herencia, aunque no los exija o los renuncie. Forman parte de este capi-
tulo, por tanto, las donaciones mortis causa, los legados y demés derechos
otorgados por el marido y también el usufructo legal ab-intestato del ar-
ticulo 250, en el caso de que sea renunciado.

Impropiamente dice el art. 147-2 que los bienes y derechos expresados se
imputan a la cuarta marital, Realmente; no es asi. Es decir, no se trata
de que, fijada la cuantia de la cuarta marital, se imputen a ella (como se
imputan ciertas donaciones a las legitimas) los bienes y derechos expresa-
dos, sino que, en la determinacién de los medios econémicos propios con
que cuente la viuda, se integrardn los bienes y derechos tantas veces repe-
tidos.

Por esto, la excepcién al derecho de la cuarta marital que establece el
articulo 148-3° es absoluta y no quiere decir que, en el Derecho de Tortosa,
el «escreix» u otra donacién nupcial se imputen, ni siquiera «ex lege», a la
cuarta marital, sino que el mero hecho de su existencia supone, por una
ficcién legal, que la viuda tiene medios econdémicos suficientes para su con-
grua sustentacién.

La Compilacién habla de bienes y derechos. Debemos estimar que no se
exige que tales bienes y derechos sean rentables, es decir, que a través
de sus productos concedan a la mujer medios econémicos suficientes para
su congrua sustentacion. Es cierto que existié una interpretacién contraria,
pero totalmente anticuada. La opinién que sostenemos est4 implicita en la
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sentencia T. S. de 8 marzo 1927 y decididamente fue adoptada por la sen-
tencia T. S. de 14 octubre 1971.

Por lo demds, el acento lo pone el art. 147-1, no en los bienes y derechos
de la viuda, sino en los medios econdmicos con que ésta cuente como
derivados de aquéllos. Y, ciertamente, estos medios econdémicos para la
congrua sustentacién de la viuda pueden obtenerse tanto mediante una
administracién ordinaria como mediante una administracién extraordinaria
e incluso por actos de disposicién adecuadamente programados. Natural-
mente, habra que estar a las circunstancias del caso; pero debemos insistir
en que para obtener la conclusién de cudles sean los medios econémicos
con que cuente la viuda no es preciso atender sélo a las renias de esos
bienes.

Otra cuestidén, muy discutida por los clasicos, es la de si, deniro de la
misma averiguacién, puede computarse el trabajo o el ejercicio de una
profesién por la viuda. E incluso algunos autores modernos se han pro-
nunciado por la negativa.

Es evidente que durante un tiempo el trabajo de la mujer —en ciertas
clases sociales, que precisamente gozaban de una mejor situacién patrimo-
nial—, el ejercicio de una profesién e incluso el del comercio eran consi-
derados como inconvenientes.

No obstante, creemos que, en la actualidad, ni social ni legalmente esta
justificado el que se prescinda de este elemento de valoracién, sobre todo
cuando se trata del ejercicio del comercio con la creacién de un patrimo-
nio empresarial, y también cuando se trata de mujer que, antes del ma-
trimonio, también trabajaba o ejercia una profesién con caricter habitual
y con cierta seguridad en su desempeiio.

Por otro lado, insistimos en que el art. 147-1 atiende a los «medios eco-
némicos» de que la viuda disponga, aunque los haga derivar de bienes
y derechos y no de actividades. Pero hoy no es un desdoro para la mujer
el realizar una actividad profesional o laboral. Y ello sin tener en cuenta
(aunque los supuestos no sean idénticos) ‘que el ejercicio de una profesién
o industria hace cesar la obligacién de dar alimentos en todo caso (ar-
ticulo 152-3.° del Cédigo Civil).

C) EI activo hereditario liquido causado por el esposo.

A través de los dos elementos que acabamos de sefialar,. conocemos de
qué medios econdémicos ha de proveerse a la viuda, pues éstos consistiran
en la diferencia entre los medios econémicos que se consideren suficientes
para su congrua sustentaciéon y los medios econdmicos que procedan de
sus bienes propios.

Asi sabremos, por tanto, si existe derecho a exigir la cuarta marital, y en
qué medida. Porque la cuarta marital constituye al mismo tiempo un
maximo y un complemento a favor de la viuda.

Aqui es donde aparece como tercer elemento para la fijacién de la cuarta
marital el patrimonio relicto por el marido, o méas precisamente, su activo
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hereditario liquido. Porque justamente, como regla general, la cuarta parte
de este activo hereditario liquido constituird la medida del valor maximo
con que deban completarse los medios de subsistencia de que disponga
la viuda hasta alcanzar el nivel de los medios suficientes para su congrua

sustentacidn.

a) Determinacion del activo.

Para la determinacién del activo hereditario liquido del marido, se parte
de la consistencia de su caudal relicto, es decir, de los bienes y derechos
que comprenda su herencia al fallecer, considerando que integran también
la herencia los bienes y derechos del testador dispuestos en legados o en
donaciones por causa de muerte o entre consortes, los créditos del testador
contra el heredero y los extinguidos por virtud de legados de liberacién
o perdén de la deuda correspondiente (art. 229-1 y 2, reclamados por el
articulo 1590-3).

La referencia de dicho precepto a los legados y donaciones por causa de
muerte o entre consortes obliga a precisar que, cuando el beneficiario sea
la viuda, ya estardn incluidos entre los bienes propios y heredados a que
se refiere el art. 147-1 como base del criterio para apreciar si la viuda tiene
medios suficientes para su congrua sustentacidn.

Un punto importante es el del momento al que ha de referirse la valora-
cién de los bienes y derechos relictos por el causante. El art. 150-1 dispone
que este valor se referird al tiempo de determinar la cuarta marital, lo que
puede tener lugar dentro de los cinco afios posteriores al fallecimiento del
causante.

La norma’ es, ciertamente, extrafia, y puede dar lugar en unos casos a
perplejidades y en otros a verdaderas injusticias. Piénsese, por ejemplo,
en los bienes perdidos o cuyo valor haya disminuido sensiblemente des-
pués del fallecimiento del causante, o que hayan aumentado con caricter
extraordinario. Piénsese también en la diferencia que puede existir entre
computar los bienes recibidos por donacién «mortis causa» o por legados,
entre los propios de la viuda (art. 147-1) o entre los que integran la heren-
cia del marido a efectos de determinar el activo hereditario liquido (ar-
ticulo 229-2), si para uno u otro supuesto se aplican distintos momentos
de valoracién. Lo mismo puede decirse de la reduccién o invalidacién de
donaciones entre vivos con propdsito de defraudar (art. 150-2) que propia-
mente deberian pasar a computarse como patrimonio hereditario a efectos
de determinacién de la cuarta.

b) Bajas.

Conforme al art. 151-1, constituyen bajas de la herencia para la fijacién de
la cuarta marital, los gastos de tltima enfermedad, entierro y funeral del
marido y las deudas hereditarias.

No obstante, la remisién que el art. 150-3 hace a las reglas de la cuarta
falcidia, hace sostenible que se consideren deducibles también los gastos
de inventario y defensa de los bienes hereditarios, y los legados para fines
.piadosos, benéficos y docentes y los de alimentos,
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V.—LA CUARTA PARTE DEL ACTIVO HEREDITARIO LIQUIDO,
COMO LIMITE MAXIMO DEL DERECHO DE LA VIUDA

Tenemos ya los dos elementos en base a los cuales ha de determinarse el
derecho tedrico de la viuda: de un lado, los medios econdmicos suficientes
para su congrua sustentacion segtin los criterios legales; de otro, los me-
dios econdémicos con que eventualmente cuente la viuda ; y, finalmente, el
activo hereditario liquido segin la regla sefialada para la fijacién de la
cuarta marital. ’

La regla ahora es ésta: hasta donde no alcancen sus propios medios, la viu-
da tendrd derecho a que se le atribuyan los suficientes para su congrua
sustentacién, con cargo como méaximo a la cuarta parte del activo heredi-

tario liquido a que antes hemos aludido.

De esta manera, la cuarta parte o cuarta marital del activo hereditario
liquido deja de ser el objeto de la pretensién de la viuda para constituirse
en un maximun al que la viuda puede aspirar para cubrir su congrua
sustentacién.

Este planteamiento permite de nuevo sostener, evitando interpretaciones
odiosas, que las «imputaciones» a que se refiere el art. 147-2 de la Compi-
lacién, no son propias imputaciones, pues de serlo gravarian el derecho de
la viuda y no los presupuestos de nacimiento de dicho derecho.

Como hemos dicho, la cuarta parte del activo hereditario liquido constituye
un maximo para la pretensién de la viuda. Pero es un maximo de caricter
general junto al cual existen otros maximos, en ocasiones menores a la
cuarta, impuestos por razones especiales.

Asi, en el caso de que al fallecer el marido quedaren cuatro o més hijos
legitimos, comunes o no, o estirpes de descendientes legitimos de hijos
premuertos, el limite méximo para la pretensién se fija en una porcién
viril, es decir, en una porcién igual a la que, de fallecer intestado el mari-
do, hubiera correspondido a cada uno de sus hijos.

Otro supuesto es el de que existan hijos comunes, en que la viuda sélo
tendra derecho al usufructo de la parte correspondiente y la nuda propie-
dad quedard integrada en la herencia (art. 149-1).

Y, por ultimo, se aplica en los casos de cuarta marital (art. 149-2) el primer
parrafo del art. 253, y, por tanto, si la viuda lo fuere de segundo o ulterior
matrimonio del causante y quedare algtin hijo del anterior o anteriores
matrimonios o estirpes de hijos premuertos, la viuda se encontrari con
un nuevo limite maximo a su pretensién, o sea, que no podra adquirir un
valor superior a lo que reciba el hijo menos favorecido, :

La complejidad y la rigidez de estos limites nos hacen abonar de nuevo
por una reforma a fondo de la materia, pues el designio legal de que la
viuda tenga medios suficientes para su congrua sustentacién puede quebrar
no sélo porque la cuarta parte del activo hereditario liquido no ofrezca
entidad suficiente para ello, sino también por la aplicacién de los otros
limites maximos especiales a que nos hemos referido.
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VI.— CUANTIA Y FORMA DE PAGO DE LA CUARTA MARITAL

A) La cuantia de la cuarta marital, conforme a lo que hemos dicho, se
compone de dos factores:

a) La diferencia entre los medios econémicos que se estimen suficientes
para su congrua sustentacion, y los medios econdémicos procedentes de

sus bienes propios,

b) El tope mdximo constituido, por regla general, por la cuarta parte del
activo hereditario liquido del marido o, en casos especiales, por un limtie

menor. '

La viuda tiene también derecho, conforme al art. 151-2, a la parte propor-
cional de los frutos y rentas o a su valor en dinero, proporcionalmente a
la cuantia definitiva de su derecho.

B) Forma de pago.

El art. 149-1 distingue unos casos en que la viuda recibe el valor en pleno
dominio y otros en que lo recibe solamente en usufructo: este tltimo su-
puesto se refiere al caso en que existan hijos comunes, sin perjuicio de la
reduccién a la porcién viril en el caso de que, ademds de existir hijos comu-
nes, existan otros hijos legitimos no comunes a su matrimonio con el mari-
do premuerto. (Sobre el problema de la «existencia» y la «concurrencia» de
hijos comunes, ver sentencia Sala 1.2, Barcelona, 28 marzo 1967.)

Por dltimo, el pago de la cuarta marital podra realizarlo el heredero en
bienes hereditarios o por su equivalencia en dinero (art. 151-1).

Afiade la norma que este pago se realizard en la forma establecida para el
de la cuarta trebelidnica en su modalidad de reclamacién. Parece referirse
este precepto al art. 203, y, por tanto, a que el heredero deber4 formar un
lote suficiente de bienes de la herencia, en cuanto sea posible homogéneos,
y después optar, si lo desea, por satisfacer en dinero la cuarta marital.

VII.— PERDIDA DEL DERECHO A LA CUARTA MARITAL.
LA VIUDEZ «CONTROLADA>»

Tanto la causa («affectio maritalis») como el motivo (mantenimiento del
rango y decoro sociales) que configuran la cuarta marital en la Compila-
cioén, hacen que el derecho sobre ella, ain ya adquirida la cuarta, pueda
decaer por una especie de supervivencia de aquellos elementos que le
dieron vida. Es algo asi como si la mujer, después de la carrera de obs-
taculos que para ella significa acceder a la cuarta, la adquiriera condicional-
mente, pendiente de un hilo, esto es, el de su agradecimiento permanente
al marido cuyo patrimonio la hizo posible.

En efecto: ademds de la renuncia posterior al fallecimiento del marido
(articulo 153-1) y de la caducidad de la accién (art. 153-2), la Ley establece
varias causas de pérdida del derecho y de la accién a la cuarta marital,
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todas las cuales se refieren a un tiempo posterior a la desaparicién del
marido.

A) Por contraer nuevo matrimonio antes de reclamarla (art. 152-1.0).

Es notable la diferencia entre esta causa de pérdida de la accién para recla-
mar la cuarta, y la de pérdida del usufructo del art. 250: en este tltimo
caso, el usufructo se pierde por las nuevas nupcias, contraidas, sea antes
o después de reclamado y obtenido dicho usufructo. La viuda, pues, no
pierde la cuarta marital si contrae nuevas nupcias después de reclamarla;
creemos que basta efectivamente con la reclamacién, y que no es necesario
que ya la tenga concedida ni pagada.

Naturalmente, la pérdida e incluso la renuncia a la cuarta marital corres-
pondiente a un matrimonio anterior, no impide por si misma la adquisi-
cion de Ia cuarta respecto a otro posterior, ni es imputable a ella,

Noétese también, a este respecto, la diferencia con «l'any de plor», que se
pierde por las nuevas nupcias contraidas durante dicho afio, sin que, aun
contrayéndolas después, haya de devolver la viuda el importe de los ali-
‘mentos percibidos (art. 25-4).

B) Por llevar vida manifiestamente licenciosa (art. 152-2.°).
Es el mismo término empleado por el art. 250-4 y distinto del utilizado
por el art. 25 («vida deshonestas).

En todo caso, parece que nos encontramos ante el cldsico supuesto de la
«turpitudo», de honda raigambre en nuestras fuentes. Entiendo con el doc-
tor Latorre que la precisién de que la vida sea «manifiestamente» licen-
ciosa, cortard de raiz excesivas investigaciones en materia tan delicada.
No se olvide que en «l’any de plor» la pérdida por vida simplemente des-
honesta tiene en la Novela 41 una més precisa justificacién, parecida a la
prohibicién de contraer matrimonio dentro de los 301 dias siguientes a
la muerte del marido (art. 45-2.° del Cédigo Civil).

C) Por abandonar y descuidar gravemente a los hijos comunes menores
de edad (art. 152-3.°).

Bsta causa de pérdida (nueva en nuestro Derecho) no se aplica, curiosa-
mente, al usufructo del art. 250, aunque si a «l'any de plor» (art. 25-3).
Son éstas, con las demds examinadas, faltas de coherencia que pueden dar
lugar a dificultades interpretativas e incluso a fraudes, si la mujer, murien-
do el marido intestado, elige el usufructo del art. 250 y renuncia a la cuarta
marital. Claro que entonces no podra contraer nuevas nupcias en toda su
vida si no quiere perder el usufructo. Pero estas extrafias «compensaciones»,
en supuestos heterogéneos, dejan malparado el sistema.

Esta pérdida de la cuarta es independiente de la suspensién o privacién
de la patria potestad y del usufructo sobre los bienes de los hijos. De
manera que puede haber cuarta con patria potestad, cuarta sin patria
potestad y patria potestad sin cuarta.

He dicho.
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